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Wstep

Spotkania Pokolen w Kregu Kultury Ziemianskiej stanowia cykliczng im-
preze okoliczno$ciowa Muzeum Przyrody w Drozdowie, taczaca historyczny swiat
ziemian z wspdlczesnoscig. Goscinne mury dawnego dworku rodziny Lutostawskich
znéw stanety otworem zaréwno dla spragnionych wiedzy, jak i chetnych poznania
atmosfery $wiata ziemianskiego. Kim byli ziemianie z Lomzynskiego, jak zapisali si¢
na kartach naszej historii?

Wypaczanie historii, jakie miato miejsce w epoce powojennej, znieksztatcito
obraz tej zastuzonej warstwy. Proba zepchniecia szlachty i ziemian do niebytu zao-
wocowala agresywna propaganda komunistyczng, dezinformujac mloda generacje
Polakéw.

W polaczeniu z represjami i niszczeniem mienia podworskiego doprowa-
dzono do trwalego zniszczenia $wiata polskiego dworu, polskiej wielopokoleniowej
inteligencji, ktéra nie miata miejsca we wspolczesnej Polsce Ludowej. Podreczniki
historii petlne byly tresci falszywych i przeinaczanych, doprowadzajac do trwalej
dezinformacji i okaleczenia wlasnej historii. Dopiero po 1989 r. mozna bylo upo-
mnie¢ si¢ o $wiat skazany na zaglade i prawdziwg histori¢ polskich ziemian. Coraz
liczniej powstawatly stowarzyszenia i organizacje majace na celu odktamanie pamieci
zatruwanej przez blisko piecdziesiat lat. Jedng z takich inicjatyw byla sesja w Droz-
dowie zorganizowana 29 sierpnia 2014 r.

Konferencja po$wigcona elitom prowincjonalnym przybliza postacie zastu-
zone dla ,,malej ojczyzny” z Ziemi Lomzynskiej oraz zaznacza ich wplyw na ksztal-
towanie sie regionu. Dzigki réznorodnej tematyce i zaproszeniu prelegentow z roz-
nych $rodowisk uzyskano interesujacy obraz ziemian tomzynskich przetomu
XIX/XX w.

Trwalos¢ wiasnosci ziemskiej i tradycje historyczne ziemian pdtnocno-
wschodniego Mazowsza przyblizyty referaty profesora Tadeusza Epszteina i Jozefa
Maroszka. Natomiast zycie dworku opisane zostalo w wystapieniu dr Iwony Kule-
szy-Woronieckiej. Interesujacy obraz ziemian tomzynskich i suwalskich z punktu
widzenia czasopisma ,,Rola” przyblizyla w swym referacie dr Ewelina Kostrzewska.
Podkreslano takze inne niz rolnictwo zajecia wlascicieli ziemskich, takie jak aktyw-
no$¢ w organizacjach spotecznych (Marcin K. Schirmer), czy tez proces tworzenia
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sie przemystu w polskich miastach (Marek Ostaszewski). Poza wystapieniami natury
ogolnej czes¢ prelekcji dotyczyla indywidualnych rodzin szlacheckich. Pracownik
Muzeum Przyrody w Drozdowie — Tomasz Szymanski przyblizyl mysli spoteczno-
polityczne cztonkéw rodziny Lutostawskich — Wincentego i Jozefa. Sesje zamykaty
referaty przyblizajace nietuzinkowe postacie — Romana Dmowskiego (Jan Engel-
gard), Jerzego W. Jablonskiego (dr Lukasz Lubicz-Lapinski) czy tez rodziny Lewic-
kich z Lipnik (Piotr Szymon Los$).

Niniejszy tom, zawierajacy wystgpienia z konferencji Przedstawiciele elit
prowincjonalnych w XIX i pierwszej potowie XX w., przyczynia si¢ do lepszego po-
znania tematyki ziemian dawnej ziemi i guberni tomzynskiej, wpisujac sie trwale
w proces odktamywania chlubnej historii naszej matej ojczyzny. Nalezy mie¢ nadzie-
je, ze cenna inicjatywa jaka sa Spotkania Pokolen w Kregu Kultury Ziemianskiej,
bedzie nadal podtrzymywana, a jej kolejne edycje zaowocuja nowymi wydawnic-
twami poszerzajacymi wiedze na temat tej niestusznie skazanej na zapomnienie war-
stwy spolecznej, jaka byli ziemianie.

Ltukasz Lubicz-Lapiniski



Tadeusz Epsztein
Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk

Trwalos¢ wlasnosci ziemianskiej
na polnocno-wschodnim Mazowszu
na tle innych ziem polskich
w drugiej polowie XIX i w XX w.

Przypadajaca w tym roku siedemdziesigta rocznica ogloszenia dekretu
o reformie rolnej w 1944 r. jest jednoczes$nie przypomnieniem losu tysiecy siedzib
ziemianskich i ich mieszkancéw. Rok 1944/45 r. zamknal historie ziemianstwa
w Polsce, wywtlaszczajac je i niszczac jego siedziby. Do ostatniej wojny dom szla-
checko-ziemianski zajmowatl w krajobrazie polskiej wsi bardzo wazng pozycje jako
depozytariusz tradycji i kultury narodowej. W tradycyjnym przekazie dwory szla-
checkie i przylegte do nich majatki byly postrzegane jako gniazda rodowe, ktdre
przez pokolenia pozostawaly we wladaniu jednej rodziny. Jak wiele innych mitéw,
tak i ten nie znajduje oparcia w rzeczywistoéci. Prowadzone od kilkunastu lat bada-
nia nad obrotem ziemig w §rodowisku ziemianskim w XIX i XX w. pokazuja, ze pol-
skie ziemianstwo nie bylo specjalnie przywigzane do konkretnych siedzib i majat-
kéw. Handel ziemig byt zjawiskiem powszechnym i wydaje si¢, ze czgsciej rzadzit
nim zwykly rachunek ekonomiczny niz inne, pozackonomiczne czynniki, np. repre-
sje zaborcéw. Obserwacja ruchliwosci $rodowiska ziemianskiego i obrotu ziemig
pozwalajg nie tylko okresli¢ stopien trwatosci siedzib ziemianskich, ale takze ukazu-
ja regionalne réznice w tej kwestii. W tym celu nalezalo obja¢ badaniami kilka od-
rebnych regionéw dawnej Rzeczypospolitej. Poczatkowo gtéwnym obszarem moich
zainteresowan byty ziemie Krolestwa Polskiego: Mazowsze, Lubelszczyzna oraz Ra-
domskie'. Nastepnie zajalem sie ziemiami zabranymi’. Wreszcie zndéw wrocitem na

' T. Epsztein, Zasiedziatos¢ ziemiatistwa na pétnocnym Mazowszu w 1I pot. XIX i XX w. [w:] Plorisk

i Ziemia Ploviska w XIX i XX wieku na tle dziejow Mazowsza Pétnocnego, Plonsk 1998, s. 84-90; idem,
Zmiany strukturalne i wlasnosciowe wielkiej wlasnosci ziemskiej w wojewddztwie warszawskim w latach
1921-1939. Sesja naukowa na temat ,Jak to na Mazowszu”, 3 czerwca 1998 roku, Warszawa 1998,
s. 53-66; idem, Ziemiaristwo Lubelszczyzny w drugiej potowie XIX i XX wieku [w:] Ziemiaristwo na Lu-
belszczyznie, Koztowka 2001, s. 41-50; idem, Trwalos¢ wlasnosci ziemiariskiej w regionie radomskim na
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Mazowsze, tym razem zainteresowala mnie sytuacja wielkiej wtasno$ci w pétnocno-
wschodniej czesci tego regionu, na pograniczu mazowiecko-podlaskim, w dawnym
powiecie fomzynskim.

Jaka jest przyczyna takiej, a nie innej geografii naszych badan? Nie ma ona
wigkszego zwiazku z wykorzystywanymi zrédtami, gdyz dysponujemy dokumenta-
cja porownawcza takze dla innych regionéw. Raczej staram si¢ obja¢ obserwacja
rézne tereny, aby moc ustali¢, poréwnac i opisa¢ warunki tam panujace. Celem pro-
wadzonych badan jest zestawienie i analiza stanu posiadania dla wybranych obsza-
réw w kilku przedziatach chronologicznych. Do oméwionych nizej obserwacji wy-
brano dwa przekroje chronologiczne’. Punktem wyjscia jest okres reformy wloscian-
skiej (lata szes¢dziesigte XIX w.), punktem zamykajacym - lata dwudzieste XX w.
Poczatkowa cezura wynika z dwoch powoddw: przede wszystkim ze wzgleddéw zro-
dowych, ale tez ze wzgledu na potrzebe obserwacji ziemianstwa w epoce pouwtlasz-
czeniowej i popowstaniowej. Generalnie okres ten mial ogromne znaczenie dla wie-
lu proceséw spotecznych i ekonomicznych zachodzacych na ziemiach polskich. Jed-
noczesnie nie byl tatwy dla wielkiej wlasnosci ziemskiej, nie tylko z przyczyn eko-
nomicznych, ale takze politycznych. Ziemianstwo polskie stato si¢ po 1863 r. obiek-
tem wyszukanych represji w zaborze rosyjskim, ale takze w pruskim w tym czasie
zaczal sie nowy etap walki z polskim spoleczenstwem i jego elitami. Musimy jednak
pamigtaé, ze wzmozona ruchliwos¢ ziemianstwa nie rozpoczeta sie w tym czasie,
wystepowala takze z duzg sita w pierwszej potowie XIX w. Intensywne zmiany wta-
sno$ciowe mialy miejsce takze przed reformami wloscianskimi. Zniesienie pansz-
czyzny nie przyniosto radykalnych zmian. Badania sondazowe dla lat 1846-1865
wykonane dla guberni radomskiej pokazuja, ze w tym czasie tempo rotacji wtasci-
cieli bylo réwniez bardzo duze, np. w okregu kozienickim tylko 30 proc. majatkow
nie zmienito wlascicieli’.

Jezeli chodzi o obszar Krélestwa Polskiego, dla pierwszego przekroju infor-
macji dostarcza Wykaz podajgcy wiadomosc o przestrzeni i dobroci gruntow dwor-
skich w posiadtosciach ziemskich, sporzgdzony na zasadzie deklaracji ztoZonych

tle innych ziem polskich w 2 pol. XIX i w XX wieku, ,Studia Ekonomiczno-Spoleczne’, Radom 2004, t. 6,
s.73-92.

2 Idem, Przywigzanie szlachty polskiej na Ukrainie do ziemi w XIX i na poczgtku XX wieku: mit czy
rzeczywistosé? [w:] Rosja i Europa wschodnia: ,imperiologia” stosowana. Russia and Eastern Europe:
applied ,,imperiology”, red. Andrzej Nowak, Krakéw 2006, s. 400-412.

*  Dla celéw poréwnawczych we wezesniej przeprowadzonych badaniach wykorzystywatem réwniez
dodatkowy przekrdj z lat poprzedzajacych wybuch I wojny $wiatowej - dla tej epoki dysponujemy wy-
kazami drukowanymi dla réznych regionéw ziem polskich, por.: T. Epsztein, Trwalos¢ wlasnosci zie-
miatiskiej w regionie radomskim..., s. 77-79.

* Do badan tych wykorzystano: Wykaz wlascicieli ziemskich z 1846 r., Archiwum Gléwne Akt Daw-

nych w Warszawie, Komisja Rzadowa Spraw Wewngtrznych i Duchownych, sygn. 6559.



Trwatosé wlasnosci ziemianskiej na péinocno-wschodnim Mazowszu... 11

w 1865 r, celem dokonania nowego rozktadu podatkéw dworskich kontyngensu liwe-
runkowego i ofiary’. Dokument ten, pochodzenia urzedowego, sporzadzony w celach
tiskalnych, podaje podstawowe informacje o majatku i jego wiascicielu (nazwa po-
siadtodci i gminy, nazwisko i imi¢ wlasciciela, ogélny obszar w morgach, obszar
gruntéw pszennych i zZytnich, tak, pastwisk, lasow, nieuzytkéw, roczny podatek itd.).
Zrédto to, mimo swoich brakéw, wydaje sie najbardziej wtasciwe do wykorzystania
w tego typu badaniach. Obejmuje swoim zasiegiem znaczng czes¢ Kroélestwa Pol-
skiego, podajac wigkszo$¢ wlasnosci ziemskich réznych kategorii — od latyfundidow
po drobne posiadlosci. Dla interesujacego nas regionu zrodlo zawiera wykazy wta-
snosci dla calego powiatu tomzynskiego (w granicach sprzed 1867 r.) guberni augu-
stowskiej. Do 1867 r. powiat tomzynski skladat si¢ z dwdch okregdw: fomzynskiego
i tykocinskiego, zamienionych w 1867 r. na dwa oddzielne powiaty: fomzynski i ma-
zowiecki, ktore weszly w sktad guberni tomzynskiej utworzonej w tym samym roku.
Stan z 1865 r. poréwnalem z sytuacja z konca lat dwudziestych XX w. Wykorzysta-
tem do tego drukowane wykazy wilascicieli ziemskich dla poszczegdlnych woje-
wodztw Polski miedzywojennej: Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930°,
opracowany gléwnie na podstawie Ksiggi adresowej Polski (wraz z W.M. Gdariskiem)
dla handlu, przemystu, rzemiosta i rolnictwa’. Wykazy te, cho¢ niepozbawione ble-
doéw i opuszczen, pozostaja jedynymi dla catej II RP zestawieniami wielkiej wtasno-
$ci ziemskiej w tym okresie.

Ze wzgledu na charakter wykorzystanych Zrédet przyjatem w mojej obser-
wagcji zasade, ze zmiana wlasciciela majatku ma miejsce w chwili pojawienia si¢ no-
wego nazwiska w wykazie wtascicieli. Nie majgc odpowiednich przekazow, nie mo-
glem rozréznia¢ zmian wynikajacych z uméw kupna-sprzedazy i praw spadkowych.
Podobnie traktowalem dobra przekazane w posagu i zostajace w posiadaniu zamez-
nych cérek, jak i folwarki sprzedane osobom trzecim. Czy tego typu zalozenie zasto-
sowane w kwerendzie mogto zawazy¢ na ostatecznych wynikach? Aby odpowiedzie¢
na to pytanie, przeprowadzono dodatkowe badania z wykorzystaniem innego typu
zrddel, uwzgledniajacych dane na temat zwigzkéw rodzinnych miedzy kolejnymi
posiadaczami danych wiasnosci. Do tego typu obserwacji najlepiej nadaja si¢ akta

> Biblioteka Jagielloniska w Krakowie, Wykaz podajgcy wiadomos¢ o przestrzeni i dobroci gruntéw

dworskich w posiadtosciach ziemskich, sporzgdzony na zasadzie deklaracji ztozonych w 1865 r., celem
dokonania nowego rozktadu podatkéw dworskich kontyngensu liwerunkowego i ofiary, rkps, sygn. 5991.
Zrédlo to bylo juz wykorzystywane przez historykéw zajmujacych sie wielka wlasnoécig ziemskg, m.in.
jego obszerng krytyke przeprowadzita Irena Rychlikowa (eadem, Ziemiatistwo polskie 1789-1864, War-
szawa 1983, s. 136-143).

& Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930. Wojewddztwo biatostockie, oprac. T. Epsztein,
S. Gérzynski, Warszawa 1990.

7 Ksigga adresowa Polski (wraz z W.M. Gdarniskiem) dla handlu, przemystu, rzemiosta i rolnictwa,
Warszawa 1930.
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hipoteczne poszczegdlnych wlasnosci. Wzgledy techniczne utrudniajg prowadzenie
na wieksza skale kwerend w tym materiatach, ale dla mniejszych jednostek teryto-
rialnych tego typu poszukiwania sa tatwiejsze i nieraz bardzo owocne®. W dobry
sposob weryfikuja dane uzyskane z zestawienn masowych. Korzystajac z opublikowa-
nych juz wypiséw z akt hipotecznych dla wybranych obszaréw dawnego Krolestwa
Polskiego moglismy sie przekonad, iz uzyskane na ich podstawie wyniki nie odbiega-
ja w znaczacy sposob od rezultatéw analizy cytowanych wyzej zrodel masowych.
Nie tylko potwierdzaja czeste zmiany wladcicieli majatkow, ale réwniez pozwalajg
ustali¢ ich liczbe i czgstotliwo$¢ w wybranych przedziatach czasowych. Analiza zapi-
séw w ksiegach hipotecznych pokazuje tez przebieg podzialdéw i parcelacji poszcze-
golnych débr. Niektore folwarki w postaci okrojonej nadal funkcjonowaly, inne zni-
katy catkowicie, podzielone migdzy drobne gospodarstwa chlopskie. Proby z wyko-
rzystaniem informacji z akt hipotecznych przeprowadzono dla dawnego powiatu
stezyckiego, obejmujac badaniem 51 majatkéw w okresie od lat szes¢dziesigtych XIX
w. do 1944 r. W tym czasie w siedmiu (13,7 proc.) dobrach kolejni wlasciciele nale-
zeli do tej samej rodziny, w dalszych dwunastu majatkach nastgpita jedna zmiana,
kolejnych jedenascie dobr dwukrotnie zmieniato wiasciciela, dziewie¢ — trzykrotnie,
a dwana$cie majgtkow czterokrotnie i cze$ciej’. Analogiczne badanie dobr ziemskich
w parafii Jeruzal wykazalo w podobnym czasie tylko 12 proc. majatkéw w rekach
tych samych rodzin, a w parafii Jasieniec — 19 proc. Takze w tych parafiach niektore
majatki mialy od poczatku XIX w. do 1944 r. do kilkunastu wiascicieli reprezentuja-
cych rézne rodziny, np. majatek Biernik w parafii Jeruzal w latach 1814-1898, kiedy
to zostal ostatecznie rozparcelowany, przeszedt przez rece szesnastu wiascicieli, Pa-
plin w latach 1814-1944 - tak samo, Wcze$niak w latach 1895-1944 miatl ,tylko”
dwunastu wlascicieli. Oczywiscie, zdarzaly sie¢ wyjatki w postaci dobr, ktore byly
prowadzone przez jedna rodzine przez dtuzszy czas, np. Turowicami w parafii Jasie-
niec wladali Zielinscy w latach 1813-1944, Wola Pe¢koszewska w parafii Jeruzal
wlatach 1814-1944 Gorscy, a Warpgsami w parafii Jasieniec wtadali Suscy od
1855 r. az do wywlaszczenia w 1945 r.'°.

Jeszcze wigksza ruchliwo$¢ wiascicieli ziemskich notujemy w regionie ra-
domskim, co wyraznie pokazuja obliczenia zamieszczone w tabeli 1. W ciagu opisa-

8 O wykorzystaniu akt hipotecznych w badaniach nad ziemiastwem zob.: D. Rzepniewska, Hipoteka

doébr ziemskich jako Zrodto do dziejow ziemiatistwa. Forma przekazu, mozliwosci badawcze, problemy
metodyczne [w:] Metody i wyniki. Z warsztatu historyka dziejow spoleczeristwa polskiego, Warszawa
1980, s. 371-392; eadem, Ziemiatistwo w kregu oddzialywania Warszawy 1807-1864, Warszawa 1982,
s.13in.

®  Dobra ziemskie w dawnym powiecie stezyckim, oprac. F. Pawlowski, Stezyca 1990, s. 12-68.

10 K. Sabata, Dwory i folwarki na terenie parafii Jeruzal, Lajszew Stary 1997, s. 159-230; H. i A. Szcze-
kowscy, Dzieje parafii Jasieniec od jej powstania w $redniowieczu do 1I wojny swiatowej, Radom 2001,
s.206-244.
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nego sze$¢dziesigciopieciolecia znaczna czes$¢ majatkow na tym obszarze zmienila
swoich wiascicieli'.

Tabela 1. Zmiany wtascicieli majatkow ziemskich w potnocnej czesci dawnej guber-
ni radomskiej w latach 1865-1930.

Majatki, kto t
. Liczba zbadanych A4 o ITOZOS aly
Powiat o w badanym okresie w rekach %
majatkow . . .

tej samej rodziny
Opoczynski 98 10 10
Opatowski 42 4 9
Radomski 63 7 11
Razem 203 21 10

Zrédlo: Wykaz podajgcy wiadomos¢ o przestrzeni i dobroci gruntéw dworskich w posiadtosciach ziem-
skich, sporzgdzony na zasadzie deklaracji ztozonych w 1865 r., celem dokonania nowego rozktadu po-
datkéw dworskich - kontyngensu liwerunkowego i ofiary (rkps, Biblioteka Jagielloniska w Krakowie,
sygn. 5991); Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930. Wojewddztwo kieleckie. Wojewddz-
two krakowskie (Warszawa 1990); obliczenia wlasne.

Czy byta to konsekwencja specyfiki tego obszaru, jego sytuacji gospodarczej
i spolecznej, czy tez zjawisko wystepujace w tym czasie na pozostatych ziemiach pol-
skich? Wyniki otrzymane na podstawie analogicznych badan dla innych czesci daw-
nego Krolestwa Polskiego potwierdzaja powszechno$¢ czgstych zmian wilasnoscio-
wych. W réznych jednak regionach ich tempo wykazywato mniejsze lub wigksze
wahania. Zdecydowanie mniej trwale byly siedziby ziemianskie na poétnocnym
i pétnocno-wschodnim Mazowszu, co potwierdzaja analogiczne badania dla powia-
tu miawskiego i fomzynskiego (zob. tabela 2).

Tabela 2. Zmiany wlascicieli majatkow ziemskich na poétnocnym i poétnocno-
wschodnim Mazowszu w latach 1865-1930.

Majatki, ktd tat
. Liczba zbadanych 43 ore p.ozos v
Powiat o w badanym okresie w rekach %
majatkow . . .
tej samej rodziny
Mtawski 108 9 8
Lomzynski,
. 70 6 8
Okreg fomzynski
Lomzynski,
. 70 6 8
Okreg tykocinski
Razem 248 21 8

11

W tym zestawieniu podzial administracyjny sprzed 1867 r.
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Zrédlo: Wykaz podajgcy wiadomos¢ o przestrzeni i dobroci gruntéw dworskich w posiadlosciach ziem-
skich, sporzgdzony na zasadzie deklaracji ztozonych w 1865 r., celem dokonania nowego rozktadu po-
datkéw dworskich - kontyngensu liwerunkowego i ofiary (rkps, Biblioteka Jagielloniska w Krakowie,
sygn. 5991); Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930. Wojewddztwo biatostockie (Warsza-
wa 1990); Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930. Wojewddztwo warszawskie (Warszawa
1991); obliczenia wlasne.

Struktura wiasnosci ziemskiej na terenie powiatu fomzynskiego odbiegata
od stosunkéw panujacych w innych czgsciach Krolestwa Polskiego. Byta tu bardzo
liczna, drobna (czastkowa) wlasno$¢ szlachecka, ktéra charakteryzowata sie duza
stabilnoscig. Wsrod wiekszej wlasnosci ziemskiej (powyzej 50 ha) takze wystepowat
spory odsetek matych gospodarstw, liczacych ponizej 200 ha: w okregu fomzynskim
— 32 (46 proc.); w okregu tykocinskim — 40 (57 proc.). W tej kategorii wlasnosci byto
bardzo mato majatkéw, ktore dtuzej pozostawaly w reku jednej rodziny. Wsérédd zba-
danych wtasnosci w obu okregach powiatu fomzynskiego wystapit tylko jeden taki
przypadek: Wojny Pogorzel rodziny Dabrowskich. Z kolei wigkszych débr, liczacych
ponad 500 ha, bylo stosunkowo mato, np. w okregu tykocinskim na siedemdziesiat
zbadanych majatkow tylko szesnascie (23 proc.) liczyto ponad 500 ha. W okregu
fomzynskim takich débr bylo troche wigcej, bo dziewietnascie (27 proc.). Praktycz-
nie wigkszo$¢ majatkow, ktére utrzymaly sie¢ w posiadaniu jednej rodziny, nalezato
w 1865 r. do tej najzamozniejszej grupy. W okregu tomzynskim wszystkie dobra:
1) Drozdowo (Lutostawskich), 2) Dzierzbia (Lasockich), 3) Kisielnica (Kisielnic-
kich), 4) Korzeniste (Kisielnickich), 5) Krzewo Plebanki (Pierikowskich) i 6) Pniewo
(Jabtonskich); w okregu tykocinskim: 1) Klukéw (Starzenskich), 2) Stelmachowo
(Rostworowskich), 3) Szepietowo Wawrzynce (Kierznowskich), 4) Wélka (Koztow-
skich). Wyszonki Wojciechy (Kurcyuszow)'? jako jedyne byty w grupie $rednich ma-
jatkéw (200-500 ha).

Bioragc pod uwage tylko najzamozniejsza grupe wiascicieli w badanym re-
gionie, fatwo zauwazy¢, ze w okregu fomzynskim odsetek dobr zachowujacych trwa-
ty zwigzek z jedna rodzing wynosil ponad 31 proc., czyli blisko jedng trzecia.
W okregu tykocinskim ten wynik byl nieco gorszy: 25 proc., mimo to oba rezultaty
stawiaja w innym $wietle kondycje miejscowej elity. Wysoka pozycja materialna
sprzyjata utrzymaniu majatku na tym terenie. Jak wskazuje obserwacja poréwnaw-
cza ziemianstwa z innych regionéw ziem polskich, ta reguta nie byta tak jedno-
znaczna poza tg cz¢scig Mazowsza. Musimy wiec zrezygnowac z przyjecia generalnej
tezy na temat wptywu wielkoséci débr na trwatos¢ wlasnosci. W zachodnich regio-

12 Przodek wiascicieli Wyszonkéw, Fryderyk Kurcyusz, otrzymal polskie szlachectwo na sejmie
w 1775 1. (zob.: Szlachta wylegitymowana w Krolestwie Polskim w latach 1836-1861, oprac. Elzbieta
Seczys, Warszawa 2000, s. 360).
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nach Kroélestwa Polskiego, a takze na ziemiach zabranych, ta zasada w tym stopniu
nie obowiazywala. Wystepowaly wigc jeszcze inne czynniki, ktére mialy réwnie
wazny wplyw na dluzsze utrzymywanie si¢ ziemian w ich gniazdach rodowych.

Jakim zmianom ulegly w latach 1865-1930 (1944) wlasnosci, ktére najdtu-
zej pozostawaly w posiadaniu jednej rodziny? Generalnie powierzchnia majatkéw
zmniejszala sie, zarowno w drugiej potowie XIX w., jak tez w nastepnym stuleciu.
W wiekszosci byt to skutek dobrowolnej parcelacji, ale tez wieksze majatki byly dzie-
lone pomigdzy spadkobiercow. Biorac pod uwage, ze sprzedawano (parcelowano)
gléwnie grunty orne, warto$¢ dobr zmniejszala sie szybciej, niz postegpowat ubytek
areatu.

Tabela 3. Zmiany w powierzchni wybranych majatkéw na pdtnocno-wschodnim
Mazowszu w latach 1865-1930 (1944).

N jatk
. az.wa ma]q, .u‘ 5 Obszar w 1865 r. Obszar przed 1930 . Obszarw 1944 r.
i nazwisko wlascicieli
Drozdowo Gorne 1113 mérg
364 ha 40 ha
(Lutostawscy) (ok. 612 ha)
Dzierzbia 3097 morg 850 ha 208 ha
(Lasoccy) (ok. 1700 ha)
Kisielnica 1727 mérg
801 h 366 h
(Kisielniccy) (ok. 950 ha) a a
Kluk(’)w 2314 morg 907 ha b
(Starzenscy) (ok. 1272 ha)
s .
K(?r.zem.ste 2743 morg ok 1640 ha'* 658 ha's
(Kisielniccy) (ok. 1510 ha)
Krzewo Plebanki 1200 morg
o 841 ha 535 ha
(Pienkowscy) (ok. 660 ha)
Pniewo 1621 moérg
1800 h 1200 ha'®
(Jablofiscy) (ok. 890 ha) a a
Stelmachowo 4174 morg
1068 h: b.d.
(Rostworowscy) (ok. 2295 ha) a

13 Majgtek sktadat sie z kilku folwarkéow.

" Korzeniste z Jozefowem, Rakowem Podlesnym i Rudka Skroda. Wedtug Spisu ziemian... samo Ko-
rzeniste mialo powierzchni¢ 2274 ha (Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej..., s. 11) — prawdopodobnie
zsumowano tu ogdlny obszar wszystkich folwarkéw nalezacych do rodziny Kisielnickich i dodano jesz-
cze raz areal Korzenistego.

15 Tylko folwark Korzeniste.

16 Wedlug innego Zrédta: 1074 ha (zob.: M. K. Schirmer, Dwory i majqtki ziemskie w okolicach Lomzy,
Warszawa 2007, s. 176).
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N jatk
. az.wa ma]q, .u‘ . Obszarw 1865 1. Obszar przed 1930 r. Obszarw 1944 r.
i nazwisko wlascicieli
Szeplet.owo Wawrzynice 2206 morg 100 ha b
(Kierznowscy) (ok. 1213 ha)
Wojny Pogorzel 196 morg
174 h b.d.
(Dagbrowscy) (ok. 107 ha) a
Wolka 1150 morg
415 h: b.d.
(Koztowscy) (ok. 632 ha) a
Wyszonki WOJc%echy 753 morg 149 ha b
(Kurcyuszowie) (ok. 414 ha)

Zrédto: Wykaz podajgcy wiadomos¢ o przestrzeni i dobroci gruntéw dworskich w posiadlosciach ziem-
skich, sporzgdzony na zasadzie deklaracji ztozonych w 1865 r., celem dokonania nowego rozktadu po-
datkéw dworskich - kontyngensu liwerunkowego i ofiary (rkps, Biblioteka Jagiellonska w Krakowie,
sygn. 5991); Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930. Wojewddztwo biatostockie (Warsza-
wa 1990); M. K. Schirmer, Dwory i majgtki ziemskie w okolicach Lomzy (Warszawa 2007); obliczenia
wlasne.

Obejmujac analogicznymi badaniami tereny lezace na potudnie od powiatu
fomzynskiego wida¢ niewielkg zmiane sytuacji — na Podlasiu trwalo$¢ siedziby zie-
mianskiej byta nieco wigksza niz w pétnocno-wschodniej czesci Mazowsza. Ale po-
dobnie jak w Lomzynskiem, majatki dtuzej pozostajgce w reku jednej rodziny
w wiekszosci nalezaty do grupy dobr wigkszych (powyzej 500 ha): w okregu siedlec-
kim - sze$¢, w okregu wegrowskim — pigé. Interesujaco wyglada zestawienie tych
wynikéw z obliczeniami dla innych fragmentéw dawnej guberni lubelskiej (jej cze-
$cig byl powiat siedlecki).

Tabela 4. Zmiany wtascicieli majatkow ziemskich na Podlasiu (pow. siedlecki w gra-
nicach sprzed 1867 r.) w latach 1865-1930.

Majatki, kto

L. ) Liczba zbadanych ma- 44 ore p'ozostaly

Powiat siedlecki k6 w badanym okresie w rekach %
w
R tej samej rodziny

Okreg siedlecki 71 7 10
Okreg wegrowski 68 6 9
Razem 139 13 9

Zrédlo: Wykaz podajgcy wiadomos¢ o przestrzeni i dobroci gruntow dworskich w posiadtosciach ziem-
skich, sporzgdzony na zasadzie deklaracji ztozZonych w 1865 r., celem dokonania nowego rozktadu po-
datkéw dworskich - kontyngensu liwerunkowego i ofiary (rkps, Biblioteka Jagiellonska w Krakowie,
sygn. 5991); Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930. Wojewddztwo lubelskie. Wojewddz-
two Iwowskie (Warszawa 1990); obliczenia wiasne.
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Do przeprowadzenia badan wybralem dwa powiaty lezace we wschodniej
czesci regionu — hrubieszowski i tomaszowski, i jeden o polozeniu centralnym - lu-
belski. Trudno jest do konca uzasadni¢ réznice, jakie wykazaty obliczenia zamiesz-
czone w tabeli 5. Pomdc w tym moga dodatkowe badania. Warto podkresli¢, ze we
wszystkich trzech powiatach zdecydowanie dominowaty wigksze majatki (500 ha).
W hrubieszowskim bylo ich 71 proc., w tomaszowskim - 69 proc. i w lubelskim —
67 proc. Dla przypomnienia podamy, ze w okregu tomzynskim takich débr byto
tylko 27 proc., a w tykocinskim jeszcze mniej — 23 proc. Bardziej moze zaskakiwac,
ze przy takiej dominacji duzych majatkéw wiérdd ,trwatych” siedzib ta przewaga nie
byta wszedzie az tak widoczna. Tylko w Lubelskiem odsetek duzych majatkéw prze-
wyzszal ogdlny wynik dla calego powiatu, gdyz na dziewig¢ majatkéow siedem
(78 proc.) nalezato do wigkszych doébr, w Hrubieszowskiem na osiem majatkow —
pie¢ (62 proc.), w Tomaszowskiem na siedem majatkéw — trzy (43 proc.). Nie ma
watpliwosci, ze w tej czgsci (wschodniej) Krolestwa Polskiego istniala zalezno$¢
miedzy zamoznoscig wlascicieli a stabilno$cig wladania ziemia. Ale to stwierdzenie
nie pozwala nam wyjasni¢ wszystkich réznic, jakie wystepowaly na badanych tere-
nach. Nawet uwzgledniajac mozliwo$¢ pewnych przeklaman, wynikajacych z nie-
wielkiej liczebno$ci analizowanych prébek, to i tak wida¢ tendencje, ktérych nie po-
trafimy zdiagnozowac.

Tabela 5. Zmiany wlascicieli majatkéw ziemskich na Lubelszczyznie w latach 1865-

-1930.
Majatki, kté t:
. Liczba zbadanych A ore ITOZOS aly
Powiat . w badanym okresie w rekach %
majatkow . . .

tej samej rodziny
Hrubieszowski 47 8 17
Lubelski 46 9 19
Tomaszowski 48 7 14
Razem 141 24 17

Zrédlo: Wykaz podajgcy wiadomosé o przestrzeni i dobroci gruntéw dworskich w posiadtosciach ziem-
skich, sporzgdzony na zasadzie deklaracji ztozonych w 1865 r., celem dokonania nowego rozktadu po-

datkéw dworskich - kontyngensu liwerunkowego i ofiary (rkps, Biblioteka Jagielloniska w Krakowie,
sygn. 5991); Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930. Wojewddztwo lubelskie. Wojewddz-
two Iwowskie (Warszawa 1990); obliczenia wiasne.

O bogactwie zjawisk spoleczno-ekonomicznych panujacych na ziemiach
polskich $wiadcza kolejne badania, obejmujace inne czgsci Krolestwa Polskiego (ta-
bela 6). Nawet na Lubelszczyznie trwalos¢ wlasnosci ziemianskiej byla mniejsza niz
w powiatach: rawskim i wloctawskim. Szczego6lnie zwraca uwage powiat wloctawski,
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gdzie przywiazanie do ziemi byto trzykrotnie wieksze niz w Lomzynskiem. Kujawy
mialy dobre warunki naturalne i zamozne ziemianstwo, ale takze wysoka kulture
gospodarowania. Trzeba jednak zauwazy¢, ze w tym regionie pozycja materialna
rodziny nie decydowala o dtugim trwaniu na dziedzictwie. Z przebadanych majat-
kéw tylko dwa mozna zaliczy¢ do duzej wlasnosci (powyzej 500 ha), a wigkszo$¢
(osiem) nie tylko nie przekraczala obszaru 500 ha, ale nawet miescita si¢ w dolnej
grupie $rednich majatkéw (200-500 ha), do matych posiadlosci nalezaly dwa fol-
warki. Juz w powiecie rawskim sytuacja byta bardziej wyréwnana: do grupy zamoz-
niejszej nalezaly cztery majatki, trzy do $redniej i dwa do matej wlasnosci.

Tabela 6. Zmiany wladcicieli majatkéw ziemskich w powiecie rawskim i wloctaw-
skim (w granicach sprzed 1867 r.) w latach 1865-1930.

Majatki, kto t: bada-

X Liczba zbadanych 43 (‘)re pozostaly w & ?
Powiat o, nym okresie w rekach tej samej %

majatkow ;
rodziny

Rawski 50 9 18
Wrhoctawski 50 12 24
Razem 100 21 21

Zrédlo: Wykaz podajgcy wiadomos¢ o przestrzeni i dobroci gruntow dworskich w posiadlosciach ziem-
skich, sporzgdzony na zasadzie deklaracji ztozonych w 1865 r., celem dokonania nowego rozktadu po-
datkéw dworskich — kontyngensu liwerunkowego i ofiary (rkps, Biblioteka Jagielloniska w Krakowie,
sygn. 5991); Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930. Wojewddztwo warszawskie (War-
szawa 1991); obliczenia wlasne.

Obserwujagc wzmozong rotacje wilascicieli w majatkach ziemianskich nie
sposob nie postawi¢ pytania o przyczyne tego zjawiska. Jak si¢ wydaje, nie ma tu
jednoznacznej odpowiedzi. Niewatpliwie zasadniczych przyczyn czestych zmian
wlasno$ciowych nalezy szuka¢ w sferze ekonomicznej. Z jednej strony spora grupa
whascicieli ubozata i ze wzgledéw na rosngce zadluzenie byta zmuszona do parcelacji
i sprzedazy swojej ojcowizny'’. Zjawisko to bylo stale obecne, a jego cykliczne nasi-
lenia byly uwarunkowane kryzysami w rolnictwie i ogdlna sytuacja gospodarcza
w danym czasie, wreszcie okresowymi lub stalymi zmianami cen ziemi, ktére w nie-
ktérych regionach przebiegaly glownie ze wzgledu na rosnace zapotrzebowanie na
grunty rolne. Widac to nie tylko w Krélestwie Polskim, szczegélnie wokdt wigkszych
miast, ale réwniez na ziemiach zabranych, gdzie pojawiajacy si¢ od konca XIX w.

7" TJan Bloch szacuje, iz w Krélestwie Polskim w latach dziewigédziesiatych tylko 5 proc. majatkow
bylo wolnych od dlugéw, a $rednie zadtuzenie dobr ziemskich siggalo 69 proc. wartosci folwarkow
(zob.: . Bloch, Ziemia i jej oddtuzenie w Krolestwie Polskim, Warszawa 1892, s. 47, 230).
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gldd ziemi wsérdd ludnosci wiejskiej prowadzil do szybkiego wzrostu cen uzytkéw
rolnych'®. To z kolei napedzato wzmozong parcelacje folwarkow. Badania przepro-
wadzone przez Jana Romanowskiego pokazuja, jak intensywny byl proces parcelacji
dobr ziemskich w guberni radomskiej w drugiej potowie XIX w. Tylko w latach
1865-1889 podzielono ponad 82 tys. ha. W calosci rozparcelowano w tym czasie 118
majatkow, w czesci za$ — 177 sposrod 1880 istniejacych w guberni (co stanowilo 15,7
proc. wszystkich majatkdéw). Najwiecej obiektéw podzielono w powiecie radom-
skim: w catodci 53 i w czgsci 63, czyli 22,3 proc. wszystkich. Trzeba tez dodad, iz na-
bywcami tej ziemi nie byli ziemianie, lecz drobni posiadacze ziemscy, gdyz $rednia
powierzchnia gruntu kupionego przez nich wynosita tylko ok. 7 ha**.

Problem parcelacji majatkéw nie byt jedynym czynnikiem wptywajacym na
zmiany wlasnosciowe. Spora czes¢ dobr nie byta dzielona, ale krazyta w rekach wiel-
kiej wtasnosci. Wplywaly na to zmiany pokoleniowe, procesy spadkowe z podziata-
mi majatku pomiedzy krewnych itd. Niekiedy tez nabywano majatki na krétki czas
w celach spekulacyjnych, aby przeprowadzi¢ ich ekstensywna eksploatacje, np. la-
séw. Ci ,jednoroczni” wlasciciele czesto nie mieli zamiaru prowadzi¢ normalnej go-
spodarki w majatku, a nastawieni byli na uzyskanie szybkiego dochodu bez potrzeby
dodatkowych inwestycji. Niestety, w wiekszosci wypadkow nie wiemy do konca,
jakie bezposrednie przyczyny prowadzily do sprzedazy lub parcelacji danych débr.
Nie pomoga nam w tym ani zapisy w ksiegach hipotecznych, ani tez inne akta wta-
sno$ciowe. Nawet relacje samych ziemian nie zawsze dostarczaja na ten temat od-
powiednich informacji, a ich wiarygodnos$¢ moze by¢ watpliwa. Trudno bowiem bez
odtworzenia wszystkich szczegéldw zwigzanych z historig danego majatku i jego
whascicieli zrozumie¢ niekiedy rozliczne transakcje wielu posiadaczy ziemskich.

18 Szybki wzrost cen ziemi dotyczyt gtéwnie potudniowo-zachodnich guberni, np. w guberni kijow-

skiej ziemia rolna uzyskiwala w koficu XIX w. najwyzsze ceny w calym Cesarstwie Rosyjskim: ok. 150
rb. za dziesi¢cing (1dziesigcina= ok. 1,1 ha); zob.: J. Bloch, op. cit., s. 113.

19 J. Romanowski, Rys stosunkéw ekonomicznych guberni radomskiej na podstawie akt hipoteki guber-
nialnej i akt notarialnych w Radomiu, Warszawa 1892, s. 16-41; szerzej zob.: Chomad, Struktura agrarna
Krolestwa Polskiego na przetomie XIX i XX wieku, Warszawa 1970.
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STRESZCZENIE

Trwalo$¢ wlasnosci ziemianskiej na polnocno-wschodnim Mazowszu
na tle innych ziem polskich w drugiej polowie XIX i w XX w.

W tradycji ustnej i pisanej polskie dwory szlacheckie i przylegte do nich ma-
jatki byly zawsze symbolem gniazd rodowych, ktére przez pokolenia pozostawaty
we wladaniu jednej rodziny. Jak wiele innych mitéw, tak i ten nie znajduje oparcia
w rzeczywistosci. Prowadzone od kilkunastu lat badania nad obrotem ziemig w $ro-
dowisku ziemianskim w XIX i XX w. pokazuja, ze polskie ziemianstwo nie bylo spe-
cjalnie przywigzane do konkretnych siedzib i majatkéw. Handel ziemia byl zjawi-
skiem powszechnym i wydaje sie, ze czgsciej rzadzit nim zwykly rachunek ekono-
miczny niz inne, pozaekonomiczne czynniki, np. represje zaborcéw. Obserwacja
ruchliwosci $rodowiska ziemianskiego i obrotu ziemia pozwalajg nie tylko okresli¢
stopien trwalosci siedzib ziemianskich, ale takze ukazuja regionalne réznice w tej
kwestii. W tym celu nalezato obja¢ badaniami kilka odrebnych regionéw dawnej
Rzeczypospolitej. Przeglad tych studidow pokazuje, ze na pétnocno-wschodnim Ma-
zowszu przywigzanie do ziemi miejscowego ziemianstwa nalezato do najnizszych na
obszarze dawnej Rzeczypospolitej. W latach 1865-1930 tylko ok. 8 proc. majatkéw
utrzymalo sie w reku tej samej rodziny. W podobnym czasie na Lubelszczyznie ta-
kich przypadkdéw bylo, zaleznie od powiatu, od 14 do 19 proc., w zachodnich regio-
nach Krdlestwa Polskiego od 18 do 24 proc. Przyczyny tych rdéznic nie sg do konca
znane, byly prawdopodobnie wynikiem wielu czynnikéw, wsrod ktérych wazne
miejsce zajmujg kwestie ekonomiczno-spoteczne, stopien rozwoju gospodarczego
danego regionu, poziom cywilizacyjny miejscowych elit, ich wyksztalcenie i zainte-
resowania.

SUMMARY

Persistence of the landed gentry in the north east of the Mazowieckie District in
comparison with other Polish districts in the second half of the 19" century and
in the 20" century.

In the oral and written tradition, Polish manor houses and the neighbouring
estates always had the attribute of family nests which were owned by one family
throughout generations. Like many other myths, this one is not based on the reality.
The research on trading in agricultural land among landed gentry in the 19" and 20"
centuries, which has been conducted for several years now, shows that Polish landed
gentry was not really attached to particular abodes and estates. The trade in agricul-
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tural land was a common phenomenon and it seems that it was more often than not
governed by an ordinary economic calculation than other noneconomic factors,
such as repressions of the invaders. A closer look at the mobility of the landed gentry
and the trade in agricultural lands enables us not only to estimate the level of persi-
stence of the landed gentry’s abodes but it also shows regional differences in this
scope. In order to do so, the research had to involve a few separate regions of the
ancient Republic of Poland. The research shows that in the north east of the Mazo-
wieckie District, the local landed gentry’s attachment to the land was one of the lo-
west in the territory of the ancient Republic of Poland. In the years 1865-1930 mere-
ly 8% of the estates remained owned by the same family. At the same time, in Lu-
belszczyzna District there were 14-19% such cases, depending on a county and in
the western regions of the Kingdom of Poland, the numbers were estimated from
18 to 24%. The reasons for these differences are not entirely clear — they were pro-
bably the consequence of a number of factors, such as socio-economic issues, the
degree of the economic development and the civilisation level of the local elites —
their education and interests.
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Ziemianstwo powiatu mazowieckiego 1866-1939

i jego tradycje historyczne

Teren powiatu Wysokie Mazowieckie (istniejacego w latach 1867-1939)
w olbrzymiej wigkszosci byt wypelniony drobng wlasnoscia szlachecka, przewaznie
jednodworcza. W 1892 r. bylo tam jednak 57 majatkow ziemskich, ktérych wielkos¢
przekraczata 140 ha, i zajmowaly one powierzchni¢ 23867 ha, co stanowilo
25,7 proc. ogdlnego obszaru ziemi. Ziemia orna stanowita 46,1 proc. ogélnej po-
wierzchni, 1gki - 13 proc., lasy - 29,8 proc., pastwiska - 6 proc., a nieuzytki —
5,1 proc.!

Powierzchnia czterech majatkow przekraczata 2 tys. ha, dziewie¢ miato od
1do 2 tys. ha, sze§¢ - od 500 ha do 1 tys. ha, pozostatych 38 bylo nieduzych,
140-500 ha. Najwigksze nalezaly do Potockich, Rostworowskich, Starzenskich,
Kierznowskich i innych.

Wielka wlasnos¢ ziemska na terenie pow. wysokomazowieckiego w 1866 r.*

Lp. Nazwa majatku ziemskiego Wlasciciel Powierzchnia
1 Kowalewszczyzna Rostworowski Roman 2394 ha
2 Stelmachowo Rostworowski Albin i Aniela 2337 ha
3 Pietkowo Folwark Starzenski Kazimierz? 2236 ha
4 Wysokie Mazowieckie Fiszer, malzonkowie 2173 ha

' B. Szczerbinska, Wtasnos¢ dworska w powiecie mazowieckim pod koniec XIX wieku, ,,Studia Lom-
zynskie’, t. XIII, Lomza 2002, s. 147-158.

> Biblioteka Jagielloriska w Krakowie, Wykaz podajgcy wiadomos¢ o przestrzeni i dobroci gruntéw
dworskich w posiadtosciach ziemskich, sporzgdzony na zasadzie deklaracji ztozonych w 1865 ., celem
dokonania nowego rozkladu podatkéw dworskich kontyngensu lliwerunkowego i ofiary, rkps, sygn. 5991,
t. IV, k. 1-24.

3 Kazimierz Wiadystaw Starzenski (1816-1899), syn Michata Hieronima, marszatek szlachty guberni
augustowskiej, cztonek Rady Stanu Krolestwa Polskiego (zob.: A. Dobronski, Starzeriski Kazimierz Wia-
dystaw, Polski Stownik Biograficzny (dalej: PSB), t. 42, s. 407).
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Lp. Nazwa majatku ziemskiego Wrhadciciel Powierzchnia
5 Wyszonki Klukowek Potocka Wanda 1821 ha
6 Nowodwory Starzenski Michat! 1510 ha
7 Tykocin Rostworowski Adam 1508 ha
8 Klukowo Starzenski Henryk® 1299 ha
9 Szepietowo Wawrzyrice Kiersnowski Aleksander 1235 ha
10 Mazury Jelenski Ignacy 1176 ha
11 Zawady Szukowski Jozef 1078 ha
12 Kuczyn Le$niewski (nieletni) 1043 ha
13 Kurowo Rostworowski Adam 1006 ha
14 Zlotoria Piotrowscy, malzonkowie 738 ha
15 Woélka Waniewska Kozlowski Izydor 644 ha
16 Bryki Wiegckowska Karolina 582 ha
17 Jezewo Gloger Jan 568 ha
18 Zabieniec Oldakowski Henryk 534 ha
19 Trzeciny Kierdynska Maria 533 ha
20 Stokowisko Kierznowski Jozef 445 ha
21 Liza Kierznowski Jozef 487 ha
22 Tybory Kamianka Wejss matzonkowie® 431 ha
23 Bokiny Krasinski Zygmunt 351 ha
24 Kruszewo Glagby Szumowski Wlodzimierz 315ha
25 Dabrowa Wielka Brzeski Hipolit 308 ha
26 Dobki Niemira Feliks 300 ha
27 Krzyzewo Czajkowski Apolinary 264 ha
28 Warele Filipowicze Kalisz Karol 242 ha
29 Lubowicz Les$niewski (nieletni) 232 ha
30 Brzozowo Solniki Szepietowska Hilaria 220 ha
31 Funiewo Wielkie Dybowski Jan 218 ha
32 Golasze Mosciska Godlewski i Wojno 210 ha
33 Dworaki Piekuty Sielski Ignacy 203 ha
34 Dworaki Piekuty Sielski Jozef 200 ha
35 Dabrowa Nowawie$ Swiecki Wincenty 180 ha
36 Szepietowo Podlesne Kierznowski Aleksander 177 ha

* Michat Konstanty Starzenski (1828-1884), zob.: A. Dobronski, op. cit.

®  Henryk Jedrzej Starzenski (1821-1896), syn Michala Hieronima, czlonek honorowy Deputacji
szlacheckiej, zob.: ibidem.

6 W 1886 . Tybory Kamianka byly wlasnoécig Karoliny z Grabinskich Zochowskiej (ur. 1834), wdo-
wy, ktora mieszkata tam z dzie¢mi: Julig, ur. 1872, i Joézefem, ur. 1879 (Archiwum Pafstwowe w Lomzy
(dalej: AP Lomza), Zarzad Powiatowy Mazowiecki (dalej: ZPM), nr 4268.
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Lp. Nazwa majatku ziemskiego Wrhasciciel Powierzchnia
7 Kobylin RomworonlaRoman 161 ha
38 Tybory Wolka Morawscy, bracia 146 ha
39 Bruszewo Koztowski Korneli 139 ha
40 Swigck Strumiany Zaleski Julian 138 ha
41 Miodusze Litwa Gostkowski Antoni 138 ha

Kilka z tych majatkéw pierwotnie tworzyto wieksze kompleksy ziemskie, np.
Stelmachowo, Tykocin, Mazury, Jezewo, Zlotoria i Dobki (w zasadzie od nadania
Tykocina Gasztotdom przez ksiecia Witolda w 1433 r.), Kowalewszczyzna, Kurowo,
Wolka Waniewska, Bokiny (od nadania Waniewa Radziwillom w 1501 r.), Wysokie
Mazowieckie i Bryki (od nadania w 1569 r. innej galezi rodu Radziwittéw).

Wiele majatkéw ziemskich mniejszych bylo czescig nadan rycerstwu mazo-
wieckiemu, dokonanych jeszcze przez ksiecia Janusza I, potwierdzonych przez ksig-
cia Witolda: Klukowo, Kuczyn, Lubowicz (od nadania w 1413 r. przez ksiecia Witol-
da Florianowi z Gasiorowa), Pietkowo i Stokowisko (przed 1522 r. nadane Pietkow-
skim), Szepietowo Wawrzynce i Szepietowo Podlesne (nadane Szepietowskim).

Poza tym czg$ciami okolic szlacheckich byly majateczki: Kruszewo Dabki,
Tybory Kamianka, Tybory Woélka, Brzozowo Solniki, Luniewo Wielkie, Gotasze Mo-
$ciska, Bruszewo, Krzyzewo, Dabrowa Wielka, Warele Filipowicze, Swigck Strumia-
ny, Miodusze Litwa, Kobylin, Dworaki Piekuty. Tylko wyjatkowo dzialy drobnoszla-
checkie byly scalane w przesztosci, w drodze zakupdw i koligacji rodzinnych,
zwlaszcza przez Kuczynskich, pézniej posiadane przez Starzenskich. W ogromnej
wigkszo$ci dawne nadania rycerskie ulegaty statemu procesowi podziatow.

Dla drobnej szlachty tradycja historyczna byla ogromnie wazna. Dobrze ob-
razuje to Zygmunt Gloger, przytaczajac rodzinne wspomnienia okolic szlacheckich
Wojnéw i Brzdzek. Fundamentem tej tradycji byto polskie prawo, ktorego nieprze-
rwanie uzywano od momentu osadzenia rycerskiego, alienujace t¢ czes$¢ spoteczen-
stwa podlaskiego od innych, Rusindw i Litwinéw, ktérzy nie posiadali takiego statu-
su. To prawo polskie (czyli lackie, zwane tez podlaskim), a nie co innego, zadecydo-
walo, Ze cala kraina, gdzie mieszkali dawni rycerze i ich potomkowie, zyskata nazwe
Podlasie. Fundament ten scementowany zostal w 1569 r. poprzez akt przysiegi na
wierno$¢ Koronie Polskiej i krolowi polskiemu. Kazdy Podlasianin, majacy tu swojg
wlasnos¢ ziemska, musial dobrze pamietaé o swoim rodowodzie. Zadecydowato to
o fakcie, ze szlachta ta posiadata polska swiadomos¢ narodowa od wiekdw, o posta-
wach politycznych w czasie zaboréw, o preferencjach w okreslaniu postaw partyj-
nych w pierwszej potowie XX w., 0 masowym zaangazowaniu si¢ w ruch oporu,
a potem w dzialalno$¢ antykomunistyczna. Jakze rézna okazata si¢ historia $wiado-
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mosci innych osadnikéw mazowieckich, o tym samym rodowodzie, ale osiedlaja-
cych sie w Prusach Ksigzecych i mimo tego samego jezyka, tej samej gwary mazo-
wieckiej, utozsamiajacych sie z innym panstwem, co uwidocznito si¢ w czasie plebi-
scytu 1920 r. i w latach wiernego stuzenia Niemcom na okupowanych polskich tere-
nach do 1945 r. Wlasnie ten polski klimat panujacy wsrdd Podlasiakow, tej drobnej
szlachty, byl niezwykle istotny dla funkcjonujacej tu do 1939 r. wigkszej i wielkiej

wlasnosci, dzigki czemu pomiedzy ziemianami a szlachta zagrodowa nie byto wigk-
szych napigc i wrogosci.
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Ilustracja 1. Teren powiatu Wysokie Mazowieckie (1866-1915)
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Teren byt jednolity wyznaniowo. Zardwno magnaci, jak i bogata i drobna
szlachta byli wylacznie katolikami, a sie¢ parafialnych kosécioléw rzymskokatolickich
nieprzerwanie funkcjonowata od XV w. Istnialy tylko trzy cerkwie greko-katolickie,
czyli unickie, dla niewielkich grup ludnosci chtopskiej — w Tykocinie, Hodyszewie
i Mazowiecku; pierwszg zlikwidowano w 1833 r., a dwie ostatnie przymusowo prze-
ksztalcono w ,,greko-rosyjskie”, czyli prawostawne, dopiero w 1875 r. (w 1905 r. ich
parafianie porzucili prawostawie). Procz miast lokowanych dawno temu - Tykocina
(1425) i Wysokiego Mazowieckiego (1492), rozwinely sie takze liczne targowiska
wiejskie, z krélewskimi przywilejami na handel: w Kobylinie (1577), Dabréwce Ko-
Scielnej (1662), Sokotach, (1713), Jabtoni Koscielnej, Jabtonce Koscielnej (1739),
Wyszonkach Koscielnych (1752), Kuleszach Koscielnych (1755), Pietkowie (1788).
Tam w kazdg niedziele i w odpusty odbywaty si¢ imprezy handlowe, a osady, mimo
braku przywilejow lokacyjnych, zyskaly charakter miasteczek, gdzie procz drobnej
szlachty masowo zamieszkiwali Zydzi. Represyjny ukaz cara Aleksandra II z 1 czer-
wca 1869 r., wprowadzony w zycie przez Komitet Urzadzajacy w Krélestwie Polskim
dekretem z 30 stycznia (11 lutego) 1870 r., zdeprecjonowal cztery miasta do rzedu
osad: Mazowieck, Sokoly, Czyzew i prawobrzezny Ciechanowiec, a prawa miejskie
pozostawiono jedynie Tykocinowi. Wladze powiatowe urzedowaly w osadzie Ma-
zowieck (wczesniej Wysokie Mazowieckie). W 1915 r. Niemcy zgodzili si¢ na przy-
wrdcenie praw miejskich prawobrzeznemu Ciechanowcowi.

Dobra ziemskie Tykocin - Stelmachowo

W obszarze istniejagcego w latach 1867-1939 powiatu mazowieckiego
ogromnie istotna byla tradycja Branickich i ich rodu. Pomnik Stefana Czarnieckiego
(1599-1665), hetmana polnego koronnego, ktéremu sejm nadat starostwo tykocin-
skie, od 1762 r. stal na rynku w Tykocinie. Rzezb¢ hetmana w stroju szlacheckim, ze
ztota butawa w podniesionej rece, ufundowatl prawnuk Jan Klemens Branicki (1689-
-1771), hetman wielki koronny, wlasciciel hrabstwa tykocinskiego. Monument pod-
kreslal przymioty Branickiego: $wietne pochodzenie od bohatera narodowego, bo-
gobojnos¢, hojnosé, mecenat artystyczny, kulturalny i oswiatowy.

Pamietnikarz Franciszek Bilgorajski zapisal:

Za zastugi wojenne i czyny bohaterskie Stefana Czarnieckiego, hetmanem
na $miertelnem tfozu mianowanego, Rzeczpospolita na pare miesiecy
przed jego $Smiercig nadata mu na sejmie starostwo tykocinskie. Ostatni
potomek po Czarnieckim Jan Klemens Branicki hetman wielki koronny, po
corce Czarnieckiego, wystawit piekny pomnik z ciosowego kamienia te-
muz bohaterowi. Czarniecki w reku miat butawe ztocong. lle razy wojska
rosyjskie przechodzity przez Tykocin nachodzac Rzeczpospolitg, butawa
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—
Ilustracja 2. Pomnik Stefana Czarnieckiego
w Tykocinie. Rys. Wojciech Gerson, 1881 r.
(?) (A. Sokotowski, Dzieje Polski ilustrowa-

ne, t. 5, s. 110).

tego posagu gineta, a naczelnicy dowo-
dzacy odsytali jg jako trofeum zdobyte
na Czarnieckim. Znalazt sie taki, co znat
owczesng historie iostrzegt, ze Czar-
niecki wojujgc z Rosjg na kilkanascie lat
przed $miercig nie byt hetmanem,
a zatem bufawy zdoby¢ na nim nie byto
mozna, bo nigdy przez Moskali nie byt
zwyciezonym. Usunieto wiec te butawy
z wystawy publicznej, a kazano chowac
sekretnie i znajduje sie takich dwie
w Petersburgu, zdobytych na kamien-
nym posagu...

8 marca 1808 r. z okazji przy-
wrocenia pomnikowi Stefana Czar-
nieckiego butawy hetmanskiej ukra-
dzionej tym razem przez Prusakow,
na rynku w Tykocinie odbyla sie
manifestacja patriotyczna. Przybyly
ttumy. Wzigt w niej udzial miejsco-
wy garnizon wojska z komendan-
tem Dembinskim i kapitanem La-
gowskim oraz generalem Dzierza-
nowskim z Warszawy. Przybyt takze
delegat rzadu Stanistaw Staszic, kto-

ry uroczysto$¢ uczcil Wierszem z okolicznosci przywrdécenia butawy posggowi Czar-
nieckiego w Tykocinie i odczytal go pod pomnikiem:

Bohatyrze Czarniecki! Ktérys to w ztym razie

Zycie Twe azardowat w obronie Ojczyzny,

Wdzieczno$¢ Wnuka Twojego widzimy w tym gtazie,

1z z Twej krwi pochodzgcy szanowat Twe blizny.

Ze$ waleczny byt w dzietach w Europy okregu,

Ze gani¢ obcych Twoja zasiegata stawa,

Wszystko to wyrazono w kamiennym posagu,

Jako to miecz, pancerze, hetmanska butawa.

Lecz od lat kilkunastu wpadtszy dzicz zazdrosna

W tez Ojczyzne, zapewne by te stawe starta,
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Widzie¢ to Rodakowi byfa rzecz nieznosna
Haniebnie z rak posagu butawe wydarta.

Co1z czynig nieodrodni Ojczyzny synowie?
Jak stawe nadgradzajg ujetg w tej mierze?
Dzien 6smy marca $wiatu rzecz catg opowie.
Gdy przezacni Polacy, waleczni rycerze,

Dzierzanowski generat lustrator przybyty
Demblinski plac-komendant, tagowski tej roty
Kapitan, podkomendni czynigc cyrkut mity

Do zwrdécenia butawy uzyli roboty.

Prezes Dgbrowski z gronem Wykonawczej Izby
Stan duchowny, magistrat, gwardia miejscowa,
Wszystko to przymnazato cieszgce;j sie cizby
Aby stawniejsza byta taka czynnos¢ nowa.

Otdz zacny Czarniecki, wielki wojowniku!

Cos$ przed wiekiem zastuzyt, a stracit w tej porze,
Dzi$ Ci wdzieczny Twoj Rodak zwraca przy okrzyku,
Aby Twe Imie wiecznie trwato przy honorze,

Wiedz wielki bohatyrze! Ze idgc w Twe $lady,
Lud Polski nieodrodne swoich Przodkéw plemie
Zostawi swym nastepcom waleczne przykfady.

| wydartg przez sgsiad oddziedziwszy ziemie,

Gdy niezwyciezonego duch Napoleona,

Sposobne serca ogniem marsowym zagrzeje.

Ruszg sie $piesznym marszem dusz odwaznych grona
| okazg byc¢ skutkiem zwatpione nadzieje.

29

Zygmunt Gloger pisal, ze we wnetrzu dworu w Zlotorii, dzierzawionego

w pierwszej potowie XIX w. przez jego rodzicow, wisial portret Stefana Czarnieckie-

go.

W takiej ferezji widzimy Stefana Czarnieckiego na pomniku kamiennym
w rynku tykocinskim. Posta¢ ta wielkiego bojownika odtworzona zostata
w potowie XVIII wieku ze starego portretu, ktory byt wta snoscig corki
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Ilustracja 3. Portret hetmana Stefana

Czarnieckiego, do lat czterdziestych
XIX w. znajdujacy sie w patacu Bra-
nickich w Bialymstoku, potem
w dworach Glogerow w Zlotorii
i Jezewie. (Z. Gloger, Encyklopedia
staropolska, t. 2, s. 151).

Jozef Maroszek

Czarnieckiego, zameznej Branickiej
i przechowywat sie w biatostockiej
rezydencji Gryféw Branickich, objety
spisem ruchomosci patacowych pod
liczbg 425. Gdy po $mierci ,Pani
Krakowskiej” [lzabelli z Poniatow-
skich, zm. w 1808 r.], wdowy i do-
zywotniczki po ostatnim z rodu Gry-
fitow prawnuku Czarnieckiego Janie
Klemensie  Branickim, hetmanie
wielkim koronnym, Biatystok sprze-
dany zostat przez sukcesoréw rza-
dowi, wiele bardzo obrazéw, a po-
miedzy nimi portret, o ktérym mo-
wa wyniesiono na poddasze pata-
cowe. Tam pozostawat lat 40, dopo-
ki nie odszukat go i nie ocalit wraz
z kilkunastu innymi obrazami Jan
Gloger, ojciec piszgcego to, mieszka-
jacy wowczas w Ztotoryi, o dwie
mile od Biategostoku. Na portrecie
tym, ktorego podobizne tu dotg-
czamy (znajdujgcym sie w zbiorach
piszagcego w Jezewie), bohater
przedstawiony jest w czerwonej
ferezyi, ze ztocistymi potrzebami,

futrem podbitej. Pomimo najwiekszych trudéw wojennych Czarniecki, jak

widac z obrazu byt brzuchaty, jak Jan Sobieski i pézniej Dwernicki...”.

W innym miejscu Zygmunt Gloger wspominat:

U rodzicéw piszacego [w Ztotorii] stat odwieczny sernik na 4-ch debowych

stupach z dachem ozdobionym wyrzezang z drzewa brodatg gtowa ludzka.

Gdy sernik ten rozbierano, odrysowatem go, bedac jeszcze malcem,

a glowa strgcona z dachu stuzyta mi dtugo za zabawke dziecinng. Byta ona

podobna do gtowy Czarnieckiego na pomniku w pobliskim Tykocinie &.

7

8

Z. Gloger, Encyklopedia staropolska, t. 2, Warszawa 1958, s. 150-151.

Ibidem, t. 4, . 227.
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erwotny dwor w Zlotorvi nad Narwia, zbudowany w drugie} polowie XVI] v
zburzony r. 1857.
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Plan starcgeo dworu w Ztotoryi nad Narwia.

Ilustracja 4. Dwér w Zlotorii rozebrany w 1857 r. (Z. Gloger, Budownictwo drzewne,
t. 1,s. 8).

Dobra Stelmachowo i Tykocin w spadku po Janie Klemensie Branickim
odziedziczyli synowie starosty szczerzeckiego Piotra Franciszka Potockiego: Jan
Alojzy Potocki (1776-1854) oraz Herman Potocki (1801-1866). Obaj byli powstan-
cami listopadowymi. Cdrka ostatniego z nich, Leonia Potocka (1827-1859), poslubi-
ta w farze tykocinskiej 21 kwietnia 1855 r. Adama Andrzeja Wiktora Rostworow-
skiego (1824-1870) i wniosta mezowi w posagu dobra tykocinskie. Kolejnym wta-
$cicielem dobr Tykocin i Stelmachowo byl ich syn Aleksander Kalikst Adam Ro-
stworowski (1858-1929)°.

® AP Lomza, ZPM, nr 371, k. 6; Archiwum Panstwowe w Biatymstoku (dalej: AP Bialystok), Akta
gospodarcze majatku Stelmachowo, wlasno$¢ Aleksandra Kaliksta hr. Rostworowskiego.
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Potoccy kontynuowali kult swego przodka Stefana Czarnieckiego. Jeszcze
12 maja 1903 r. hrabia Stefan Potocki (s. Hermana, 1823-1910), mieszkajacy w ma-
jatku Ro$ kolo Wolkowyska, zwrécil si¢ do gubernatora fomzynskiego z prosba
o zezwolenie na wyremontowanie pomnika Czarnieckiego. Koszty mial ponies¢
wspdlnie ze swa siostrg Jadwiga Branicka i Pelagia Potocka (zm. 1911) z Szelagowki.
Prace konserwatorskie wykonat rzezbiarz grodzienski Wasyl Kaczan, ktérego zobo-
wigzano, aby remontu dokonat bez jakichkolwiek zmian. 15 maja 1904 r. burmistrz
Tykocina informowal, ze prace remontowe pomnika zostaty zakonczone.

Inny obraz przedstawiajacy Stefana Czarnieckiego do 1939 r. wisial w dwo-
rze Gosiewskich w podtykocinskich Siekierkach™.

Ilustracja 5. Puchar obrzgdowy orderu Ilustracja 6. Jeden z dwoch pucharéw

Orla Bialego, dawniej w kolekcji obrzedowych Orderu Orta Bialego,
dworskiej w Stelmachowie. (Z. Glo- do 1915 r. w kolekcji Aleksandra
ger, Encyklopedia staropolska, t. 4, Rostworowskiego w Stelmachowie,
s. 130). pdzniej — do 1935 r. w kosciele ty-

kocinskim. (Z. Gloger, Encyklope-
dia staropolska, t. 3, s. 306).

10 Informacje Krystyny z Gosiewskich Wenclikowej z Biategostoku.
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Na poczatku XIX w. biblioteka stelmachowska liczyta kilka tysiecy wolumi-
néw''. W dworze znajdowala si¢ tez cenna kolekcja pamiatek po Branickich z Biate-
gostoku, m.in. przywilej krola Jana Kazimierza nadajacy starostwo tykocinskie Ste-
fanowi Czarnieckiemu, szklany puchar kréla Augusta IT (49x15 cm), ktéry miescit
trzy litry napoju, inny puchar wykonany na cze$¢ orderu Orta Bialego, zabytkowa
skrzynia skarbcowa'?. Wobec zblizajacych sie dziatan wojennych, w 1915 r. Rostwo-
rowski przekazal zabytkowe puchary proboszczowi tykocinskiemu - ks. Bolestawo-
wi Sadowskiemu. Ten umiescil je w skarbcu koscielnym, nad potudniowa zakrystia,
w oszklonej szafie. Po powrocie z Rosji dziedzic ze Stelmachowa Rostworowski po-
zostawil te puchary w skarbcu koscielnym, aby ,,byly przez pewien czas ozdoba tego
skarbca”. Znakomitszym turystom zwiedzajacym zabytkowy kosciét parafialny pro-
boszcz osobiscie pokazywal w skarbcu owe puchary, opisane przez Zygmunta Glo-
gera w Encyklopedii Staropolskiej. Oba puchary ks. Sadowski przed $miercig w stycz-
niu 1935 r. sprzedat za 3 tys. zt Potockim spod Krakowa'’.

Dobra stelmachowskie posiadaly dwa folwarki: Stelmachowo i Zacisze.
Zostaly one powaznie zdewastowane w czasie I wojny swiatowej. Wedtug wykazu
hipotecznego obejmowaty one 2317 morgéw. Po Aleksandrze Kalikscie hr. Rostwo-
rowskim majatek odziedziczyli: Jan Stefan (brat) oraz Janina Wolicka-Kozlowska
i Jadwiga Wolicka-Chmielewska (spadkobierczynie po zmarlej siostrze Anieli z Ro-
stworowskich Wolickiej). W 1919 r. folwark Zacisze o powierzchni 248 morgéw na-
byt Szczesny Wladystaw Stepczynski, a w 1920 r. Aleksander Kalikst hr. Rostworow-
ski wydzierzawil na dwanascie lat caly majatek stelmachowski Szczgsnemu W. Step-
czynskiemu. W latach 1919-1923 powierzchnia gruntéw ulegta zmniejszeniu o ok.
600 morgdw, zakupionych przez mieszkancéow wsi Lopuchowo, Radule i Jezewo.
Z upowaznienia wlasciciela majatku 40 morgéw ziemi z dobr Stelmachowo przeka-
zano na cele spoleczne z myslg o szkole rolniczej badz stacji doswiadczalnej. Pod
koniec lat trzydziestych majatek byt mocno zadtuzony, a spadkobiercy, nie chcac
placi¢ wysokiego podatku spadkowego, jeszcze w 1939 r. nie objeli go w posiada-
nie'.

Jeszcze w czasach nam najblizszych Rostworowscy interesowali si¢ pamiat-
kami po Branickich. Zachowany w kosciele tykocinskim kociot muzyczny, stuzacy
niegdy$ wojskom hetmana Branickiego, przekazali do Muzeum Miasta Krakowa,
gdzie i dzi$ si¢ znajduje’.

7. Gloger, op. cit., t. 1, 5. 168.

12 Ibidem, 1. 3,s.306; t. 4,s. 131.

13 Ks. A. Kochanski,, 526 lat dziejow miasta Tykocina na tle historii Polski, Biatystok 2010, s. 481-482.
AP Bialystok, Akta gospodarcze majatku Stelmachowo wilasno$¢ Aleksandra Kaliksta hr. Rostwo-
rowskiego.

15 Informacja monografisty rodu S. J. Rostworowskiego.
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Ilustracja 7. Skrzynia skarbowa prze- Ilustracja 8. Kociol wojskowy hetmana

chowywana w dworze w Stelma- Jana Klemensa Branickiego z 1755 r.,

chowie. (Z. Gloger, Encyklopedia obecnie w Muzeum Miasta Krakowa

staropolska, t. 4, s. 238). (Z. Gloger, Encyklopedia staropolska,
t. 3, 8. 53).

Dobra ziemskie Starzenskich - Jezewo, Pietkowo, Klukowo, Nowodwory

Rodem zakorzenionym w powiecie mazowieckim byli Starzenscy, blisko
zwigzani z Branickimi. Maciej Maurycy Starzenski (1718-1787) pelnit funkcje se-
kretarza Jana Klemensa Branickiego, hetmana wielkiego koronnego, ktory przed
1762 1. sprzedal mu Jezewo za 11 tys. z{'S. Po $§mierci hetmana Branickiego, w 1772 r.
Maciej Maurycy Starzenski nabyt Strable, gdzie odtad, az do konfiskaty po powsta-
niu styczniowym, miescita si¢ gtéwna siedziba rodu. Po Macieju Maurycym Starzen-
skim Jezewo i Strable odziedziczyt jego syn Michal Hieronim (1757-1823) — pow-
staniec ko$ciuszkowski, organizator administracji w obwodzie biatostockim'.
Najpewniej w 1798 r. zmuszony byl sprzeda¢ Jezewo, gdy nabywat od Dominika Ku-
czynskiego majatek Pietkowo.

16 BU Krakéw, rkps 6754 11, t. 1, s. 12; Narodowy Instytut Dziedzictwa w Warszawie (dalej: NID), Teki
Glinki, nr 212, s. 18.

17 NID Warszawa, TG nr 411, s. 1; AP Bialystok, Kamera Pruska, nr 3137, Przemyst zydowski w mie-
Scie, k. 13-14v.
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Michat Hieronim Starzenski
w 1799 r. w Bialymstoku uzyskat
potwierdzenie tytulu hrabiowskiego
w Prusach, a w 1819 r. otrzymat dy-
plom hrabiowski wydany przez He-
roldie Kroélestwa Polskiego. W 1774
r. ojciec scedowat na niego starostwo
branskie, aw 1775 r. kupil mu sto-
pien rotmistrza choraggwi pancerne;j.
Byt sekretarzem Andrzeja Mokro-
nowskiego, jednego z najblizszych
ludzi Stanistawa Augusta, oraz po-
stem bielskim na sejm. Pozostawil
po sobie cenne pamietniki, dotad
w calo$ci niepublikowane.

Michal Hieronim Starzenski
w 1787 r. objal po swym ojcu Stra-
ble. W 1798 r. nabyl od Dominika
Kuczynskiego dobra  Pietkowo.
Ozenek z Anng Barbarag Kuczynska
(12 wrzesnia 1780 r.) sprawil, ze
dzieci ich odziedziczyly jeszcze in-
ne majetnosci nalezace do Kuczyn-
skich: Klukowo, Grdédek, Kuczyn
Kaptan i Jasiondwke, po samobdj-
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lustracja 9. Portret Michata Hieronima

Starzenskiego z patacu w Nowodworach,
przekazany w 1938 r. Zarzadowi Miasta
Biategostoku. Fot. Jan Glinka, 1938 r.
(Narodowy Instytut Dziedzictwa w War-
szawie, Teki Glinki, nr 238, fot. 132).

czej $mierci wuja Jézefa Kuczynskiego (29 wrzeénia 1804 r.)'®. Wkrétce potem Mi-

chat Hieronim Starzenski doprowadzit do podziatu schedy pomiedzy swoje dzieci:

Starszy syn [Jézef Leon] otrzymat potowe Kuczyna, Klukéw i Kaptan,

z domkiem pieknie urzadzonym, Swidzirski i [Joachim] Wottowicz podzielili

sie przez poét Jasiondwka. Dla najmtodszego [Macieja] pozostawitem Ku-

czyn i Grodek. Przybyt on wtasnie z Przasnysza z putku.

Najstarszy syn Jozef Leon Starzenski mial zapewniong przez ojca takze wia-

sno$¢ Strabli.

18

Dobra pozostale po Wiktorynie Kuczynskim, ktory zmart w 1737 r., odziedziczyl jego syn Kazi-

mierz, podkomorzy ziemi bielskiej (1707-1762), a pézniej wnuk Jozef Kuczynski, brat Anny Barbary

Starzenskiej.
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W 1734 r. Wiktoryn Kuczynski podzielit dobra ziemskie pomiedzy swoich
synéw. Majetnos¢ Klukowo z tego dzialu uzyskat Kazimierz Kuczynski (1707-1756),
podkomorzy bielski'’. Zgodnie z inwentarzem po$miertnym z 1759 r., w Klukowie
byty dwa dwory stojace naprzeciw siebie. ,Oficyna dla paniat” to dwdr, ktéry w Klu-
kowie istnial w drugiej polowie XVIII w. Gléwny dwodr znajdowal sie w miejscu
pdzniejszej lodowni. Posrodku podworza stal murowany ,,skarbiec”. Wokét skarbca
roztozone byly wszystkie inne budynki dworskie, niektére budowane ,w kostke”
W sasiedztwie znajdowaly sie ,,ogrod wioski, drzewem rodzajnym w kwatery wysa-
dzany, dylami naokoto oparkaniony i szpalerami lipowemi obsadzony” Tam usytu-
owana byta kaplica. We dworze w pokojach:

[...] obicie — w paski, pétjedwabne, szpalery — w kwiatki. Aparencja
w pokojach: krzeset trepowych z6ttych 12, krzeset wybijanych z poztotag
12, taborety suknem karmazynowym obite. Biuro, chifskie, z szufladkami.
Portret JW. JMP kasztelanica [Kazimierza Kuczynskiego, 1707-1756], pod-
komorzego ziemi bielskiej i Jej Msci jego [Franciszki z Ossolinskich Kuczyn-
skiej], portret kréla Stanistawa [Leszczynskiego 1677-1766] portret pod-
skarbiego koronnego [starosty drohickiego Franciszka Maksymiliana] Os-
solinskiego [ok. 1676—1756] i Jej Msci jego [Katarzyny z Jabtonowskich,
drugiej zony od 1732 r.], portret pani generatowe] [Katarzyny z Potockich
Kossakowskiej, kasztelanowej kamienskiej, 1716—1803%°]. Stolik obity suk-

nem zielonym do grania w karty.

W bibliotece, précz innych ksiag, znajdowaly si¢ prace Jakuba Haura: ,Ge-
neralna ekonomia” i ,,Sklad ekonomii ziemianskiej” Za wsig ,,na gorze” znajdowat
sie folwark, z gumnami zabudowanymi w kwadrat, a w $rodku wsi karczma, od
strony Luniewa — wiatrak. Ozdoba gospodarstwa byla stadnina: cug jasnogniady 6,
cug szarogniady 7, dwa ogiery, pie¢ koni mysliwskich, pietnascie koni folwarcz-
nychZL

Przez dobra Starzenskich w 1807 r. przeprowadzono granicg panstwowa
pomigdzy Ksiestwem Warszawskim a Imperium Rosyjskim. Biegta ona wzdtuz rzeki
Lizy, ktora przeptywata przez teren zalozenia palacowo-ogrodowego w Pietkowie.
Sam patac i park oraz folwark w Lukawicy pozostaly w powiecie bielskim Imperium,
a osada koscielna i pietkowskie grunty dworskie, Klukowo i Nowodwory - w Ksie-
stwie Warszawskim, a nastepnie do 1915 r. w Krolestwie Polskim (w latach 1866—

9 Urzgdnicy podlascy XIV-XVIII wieku. Spisy, oprac. E. Dubas-Urwanowicz i in., Kornik 1994, s. 38,
491147;

W. Kuczyniski, Pamigtnik 1668-1737, oprac. J. Maroszek i in., Biatystok 1999, s. 60 i 63.

2 B. Krakowski, Katarzyna Kossakowska, PSB, t. 14, 1968-1969.

2L 'W. Kuczynski, op. cit., s. 76-77.
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1939 pomiedzy powiatem wysokomazowieckim a bielskim). W Pietkowie zaistniata
konieczno$¢ budowy po stronie ,,polskiej” folwarku zwanego p6zniej Gabrysin, bo-
wiem w powiecie bielskim bylto zaledwie 726 ha*’, a w powiecie mazowieckim az
2236 ha*

Zona Jozefa Leona Starzenskiego, Anna Karolina z Benkiendw, kwestowata
w 1831 r. w Bialymstoku na cele narodowe. Z rozkazu gen. Michaita Murawjowa?
byla wieziona w Biatymstoku i Grodnie**. W 1834 r. po $mierci J6zefa Leona Sta-
rzenskiego Pietkowo objat Kazimierz Wiladystaw Starzenski (1816-1899), wnuk Mi-
chata Hieronima Starzenskiego. Byl marszatkiem szlachty guberni augustowskiej,
czlowiekiem wptywowym, otoczonym powszechnym szacunkiem. Koncentrowat sie
na gospodarowaniu w Pietkowie, Wilkowie i Lukawicy. W 1842 r. zawarl malzen-
stwo z Zofig z hr. Ozarowskich (1824-1898). Zmart w Pietkowie 15 marca 1899 r.
i tam zostal pochowany na cmentarzu parafialnym.

Kazimierz Wiadystaw Starzenski miat dwie corki: niezamezna Maria Pauli-
na (1843- 1897) odziedziczyla pietkowski folwark Turek i czes¢ majetnosci zwanej
Marynki w powiecie mazowieckim; druga coérka, Gabriela Karolina Anna (1844-
1930), od 1860 r. zona Jozefa Komara, odziedziczyla Pietkowo, Wilkéw, Lukawice
(folwark Gabrysin zostal tak nazwany na jej cze$¢)>.

Kolejng wtascicielkg dobr Pietkowo z folwarkami: Jozefin, Marynki, Turek
i Solniki byta Elzbieta z hr. Komaréw Krasicka (1874-1943)%. Jej starszy syn, sedzia
Jerzy hr. Krasicki (1899-1892), zaginal na terenie ZSRR w czasie II wojny §wiatowej.
Drugi, Witold hr. Krasicki (1902-1982), uczestnik kampanii wrzesniowej, od 1948 r.
mieszkal w Argentynie®’.

W Pamietniku Michal Hieronim opisuje przejecie po Jozefie Kuczynskim
archiwum i pamiatek przechowywanych w Jasionéwce i Klukowie.

Inng histori¢ niz Pietkowo i Strabla miato Klukowo i Nowodwory, ktére po
Jozefie Leonie Starzenskim (1780-1831) odziedziczyt syn Michal Konstanty Starzen-
ski (1818-1884),*® ozeniony z Elzbietg hr. Ozarowska (1828-1910). Mieli oni trzech
synéw: Jozefa (zm. 1881), Kazimierza (1859-1890), dziedzica Nowodwordéw?, oraz

2 A. Dikov, Spisok zemlevladenii v Grodnenskoj gubernii, Grodna 1890, s. 102.
2 Biblioteka Jagielloriska w Krakowie, Wykaz podajgcy wiadomo$¢ o przestrzeni i dobroci gruntéw
dworskich w posiadtosciach ziemskich, sporzgdzony na zasadzie deklaracji ztozonych w 1865 r., celem
dokonania nowego rozkladu podatkéw dworskich kontyngensu liwerunkowego i ofiary, rkps, sygn. 5991,
t.IV,z. 5, k. 13v.

24 7. Zielinska, Starzeriski Michat Hieronim (1757-1823), PSB, t. 42, s. 418-423.

% A. Dobronski, op. cit., s. 407-408.

%6 Ksigga adresowa Polski, Warszawa 1929, s. 147.

Epitafium w koéciele parafialnym w Pietkowie.

2 A. Dobronski, op. cit., s. 407.

2 AP Lomza, ZPM, nr 4268.

27
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Adama (1846-1917), zonatego z Jadwiga Ronikieréwna (1871-1890), i dwie corki:
Zofie i Marie™.

Ok. 1840 r. nastgpito przeniesienie siedziby débr z Klukowa do Nowodwo-
réw pod Ciechanowcem. Michal Konstanty Starzenski w latach szes¢dziesigtych XIX
w. wybudowat w Nowodworach imponujacy kompleks rezydencjonalny, z patacem
wedtug projektu architekta Juliana Ankiewicza (1820-1903)*". W 1892 r. dobra No-
wodwory, wlasno$¢ Elzbiety z hr. Ozarowskich Starzenskiej (1828-1910), obejmo-
waly 1477 ha*.

Spodrdéd dzieci Michata Konstantego Starzenskiego zwracal uwage Adam,
mito$nik historii wlasnej rodziny i Podlasia. W 1897 r. jeden z historykéw pisat
o archiwum Ludwika Goérskiego w Sterdyni:

[...] zwrdcit na nie mojg uwage przed kilkoma laty gorgcy mitosnik i znawca
rzeczy polskich pan Adam hr. Starzenski z Zaszkowa. Z jego wyjasnien i no-
tatek faskawie mi nadestanych wyrozumiatem, iz archiwum to zawiera
wiele materiatow historycznych pierwszorzednego znaczenia... Skoro po-
datem wiadomos¢ o archiwum sterdyriskim i o materiatach dotyczacych
gtownie dziejéw wojny szwedzkiej z lat 1655—-1660, to nie od rzeczy bedzie
nadmieni¢ tu dodatkowo, ze w drodze do Sterdyni bawigc jaki$ czas w go-
$cinnym domu Adama hr. Starzenskiego w Dominikowie pod Ciechanow-
cem miatem sposobnos¢ ogladac tam kodeks rekopismienny, ktéry odnosi
sie w catosci wytgcznie do historii pokoju oliwskiego: Norma et modus foe-
deratos princeps seu litterae et scripta plerumque authentica in unum
compendium redacta studia et opera GWDCV, ogtoszony w zbiorze Boe-
hma Acta pacis Oliviensis, Vratislavia 1763. Rekopis wtasnos¢ Wiktora hr.
Starzenskiego w Komarowszczyznie pow. Swiecianskiego, guberni wilen-
skiej. Inny rekopis liczgcy stron 636, zawierat pism 129, gdzie na s. 5 zapi-
sano o przeniesieniu rzeczy kréla Zygmunta Augusta do Tykocina®.

U schytku 1918 r. w Ciechanowcu Nowodworach, w dobrach hrabiéw Sta-
rzenskich, powstaly pierwsze oddzialy stynnego pdzniej, w czasie wojny polsko-
bolszewickiej, 10 pultku ulanéw litewskich. Ostatnim wlascicielem Ciechanowca
Nowodwordw byt Michal Henryk Starzenski (1884-1946)*.

30T, Zychlinski, Ziota ksigga szlachty polskiej, R. 8, Poznari 1886, s. 480-481.

3'' Katalog zabytkow sztuki w Polsce,. Seria Nowa, Warszawa 1986, t. 9, z. 2, s. 24.

32 Trudy Warszawskogo Statisticzeskogo Komiteta, Warszawa 1900, t. 10, s. 55-56.

3 W. Czarmak, Przyczynki do dziejéw XVII w. z archiwéw prywatnych, ,Kwartalnik Historyczny”
t. XI, 1897, s. 530-531.

3 Katalog zabytkéw, t. 9, z. 2, 5. 50.
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Rodzinne tradycje hi-
storyczne Starzenskich podbu-
dowane byly cennymi zbiora-
mi, przechowywanymi w Jasio-
néwce, Pietkowie, Klukowie,
Strabli i Nowodworach. Sktada-
ly sie na nie: galerie portretow,
archiwalia wlasnosciowe, gos-
podarcze, rekopisy (w tym pa-
mietniki Wiktoryna Kuczyn-
skiego, kasztelana podlaskiego,
zmarlego w 1737 ., i Michala
Hieronima Starzenskiego,
zmartego w1823 1), listy
i ksiegozbior ztozony z dziet
drukowanych oraz inne pa-
miatki. Wiekszos$¢ z nich prze-
padla bezpowrotnie, jak te, kto-
re przechowywano w Strabli,
w patacu skonfiskowanym Wik-
torowi Waclawowi  Starzen-
skiemu (1826-1882), marszat-
kowi szlachty obwodu biato-
stockiego, za jego udzial w po-
wstaniu  styczniowym. Archi-

) L)
um facies, veteri frons digna Senatu;
¢ quam proprio Regius ornat Honor
ides vulium prac nodeftia frontem
L quo totun ot ) 1a1

Ilustracja 10. Wiktoryn Kuczynski (1668-
1737), kasztelan podlaski, pamietnikarz. Mie-
dzioryt, 1729. (Biblioteka Narodowa Warszawa,
Dziat grafiki, nr 308).

wum Starzenskich ucierpialo takze w1920 r. w czasie inwazji bolszewickiej oraz

w czasach okupacji sowieckiej i niemieckiej w patacach - pietkowskim i nowodwor-

ski. Czg$¢ jednak ocalata, zwlaszcza rekopisémienne kopie pamigtnikéw rodzinnych

wykonane dla Adama Starzenskiego.
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Rzadkiej Ksigzki, nr 07696).

Muzeum Historyczno-Archeologiczne w Grodnie, Dzial R¢kopiséw, nr 41.613 (sygnatura Dzialu
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Ilustracja 11. Karta tytutowa kopii ,Pamigtnika” Wiktoryna Kuczynskiego, ktdra
sporzadzit Adam Starzenski z Nowodworéw. (Muzeum Historyczno-
Archeologiczne Grodno. Dzial Rekopiséw, nr 41.613 —sygnatura Dziatu
Rzadkiej Ksigzki, nr 07696).

W okresie migdzywojennym, przy okazji tworzenia Archiwum Miejskiego
w Biatymstoku, Jan Glinka zwrdcit si¢ do hr. Michata Henryka Starzenskiego (1884-
1946), syna Adama, z prosbg o zdeponowanie w nim znajdujacych sie w jego posia-
daniu portretéw, pamigtnikéow i dokumentéw dotyczacych rodziny Starzenskich.
Przekazane dobra mialy znalez¢ sie¢ w specjalnie utworzonym ,,Archiwum hr. Sta-
rzenskich” W zwiazku z wybuchem II wojny swiatowej utworzenie archiwum w Bia-
tymstoku okazato si¢ niemozliwe. Aby zapewni¢ bezpieczenstwo zbiorom, Jan Glin-
ka zaproponowat, aby zdeponowa¢ je w Archiwum Panstwowym w Grodnie, ktore
byto juz w posiadaniu licznych materialéw dotyczacych rodziny Starzenskich.
Tak tez uczyniono 22 sierpnia 1939 r.
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Niedziela 8 stycznis 1939 r.

Rek XXI — 3
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Ilustracja 12. Artykul prasowy informujacy o przekazaniu dla miasta Biategostoku
przez Henryka Starzenskiego z Nowodwordw galerii portretow, rodzinne-
go archiwum i rekopismiennych pamietnikéw. (,,Dziennik Biatostocki”,
R.25,nr8,811939r.)
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23 sierpnia 1939 r. w liscie do Janiny Studnickiej, kierownika Archiwum
Panistwowego w Grodnie, Jan Glinka informowat o zasobie i dziejach kolekcji Mi-
chata hr. Starzenskiego, przejetej w depozyt przez grodzienskie archiwum. Pisal:

Prawdziwie ciesze sie z dobrego przyjecia, jakiego archiwum Starzenskich
doznato w Grodnie... Z niematym zadowoleniem dowiaduje sie o zamiarze
Pani Dyrektorki przystgpienia zaraz do inwentaryzacji tego archiwum, ale
to niestety nie bedzie tatwym zadaniem, z przyczyny przemieszania doku-
mentdéw. Archiwum tego nie zbadatem, lecz przeglagdatem jego zawartosé
w towarzystwie hr. Michata Starzeriskiego i — co dato sie — zebratem od
niego informacji. Ojciec jego — Adam odznaczat sie zamitowaniami archi-
walnymi i w ciggu catego zycia wiele czasu papierom rodzinnym poswiecat,
zyt w latach 1846-1917. Woweczas archiwum byto znacznie wieksze niz
obecnie, gdyz w r. 1920 nie zostato ewakuowane i mocno ucierpiato pod-
czas inwazji bolszewickiej; dziato sie to w majatku Klukowo w pow. wyso-
ko-mazowieckim. Otéz przed dziatalnoscia Adama Starzenskiego archi-
wum sktadato sie z papierow po Starzenskich i po Kuczynskich, zas te
ostatnie weszty do rodziny przez Barbare z Kuczynskich, zone starosty Mi-
chata. Adam Starzenski wtaczyt do archiwum dawne dokumenty, pocho-
dzace z réinych zbioréw, gtéwnie z Podlasia, miedzy innymi z wiezy
w zamku ciechanowieckim. W notatce otdwkiem na karcie tytutowej po-
wiesci K[ajetana] Kraszewskiego: Bartochowski, wspomina on o oddaniu
papieréw z wiezy ciechanowieckiej Andrzejowi Szczuce, jednak nie wia-
domo, czy oddat wszystkie te papiery. Jutro napisze z zapytaniem w tej
sprawie do Jézefa Szczuki, syna Andrzeja. Adam Starzenski starat sie uta-
twiaé historykom i literatom korzystanie z jego archiwum: Kanteckiemu,
K. Kraszewskiemu, Z. Glogerowi, H. Moscickiemu. Gdyby dla rozpoznania
niektérych dokumentdw okazata sie potrzebng blizsza znajomos¢ stosun-
kéw lokalnych, nazw majatkdw i wsi itp., to przekonany jestem, ze hr. Mi-
chat Starzenski chetnie tych wiadomosci Pani udzieli. Mysle jednak, iz naj-
bardziej pomocnym bedzie w tych razach drzewo genealogiczne. Archi-
wum linii Starzenskich ze Strabli, potomkdéw Macieja Ignacego i zony jego
Marii z Baworowskich, podobno zostato czesciowo zdeponowane w Tow.
Przyjaciét Nauk w Poznaniu (w tej liczbie oryginaty pamietnikow Michata
Stlarzenskiego], starosty branskiego), a reszta zagineta, jak mnie informo-
wali zyjacy August i Andrzej Starzenscy. Zdeponowanie w Poznaniu miato
nastgpi¢ w konicu w. XIX, ale nie ma pewnosci, czy w ogole nastgpito istot-
nie. Najlepsze portrety rodzinne i wspaniate meble, kupione przez staroste
Michata w Biatymstoku, po $mierci hetmanowej Branickiej, zaginety w ma-
jatku Komarowszczyznie za Wilnem, ktéry nalezat do Wiktora St[arzen-
skiego], rowniez wiasciciela Strabli. Portrety, zdeponowane teraz w Grod-
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nie, nabyte zostaty w koricu w. XIX przez Adama St[arzenskiego] od wdowy
po Starzenskim, bardzo dalekim krewnym Adama, nie posiadajgcym tytutu
hrabiowskiego, nie pochodzgcym od strony Macieja, ani od jego brata Pio-
tra, regimentarza. Ulotka z manifestacji horodelskiej, na ktorg Pani Dyrek-
tor zwrdcita uwage, jest rzeczywiscie interesujgca. W zwigzku z tymi spra-
wami witadze rosyjskie skonfiskowaty majatek Strable Wiktorowi Starzen-
skiemu, a syn jego, rowniez Wiktor, mezczyzna niezwyktej urody, wytan-
czyt sobie — jak mowig — na dworze petersburskim zwrot majatku ojcow-
skiego; az do wojny Swiatowe] byt oficerem gwardii rosyjskiej. Bardzo
waznym wydaje mi sie sumariusz dokumentow majgtkowych Poninskiego,
sporzadzony na krétko przed tym, gdy wielki zdrajca doczekat sie od sadu
sejmowego wyroku skazujgcego. Teka dokumentdw ztotoryjskich3® zawie-
ra wazne materiaty do historii wtoscian. Mam nadzieje, ze przy inwentary-
zowaniu Pani Dyrektorka wydobedzie na jaw znacznie wiecej materiatow
cennych [..]3".

Kopista ,,Pamietnika” Wiktoryna Kuczynskiego, Adam hr. Starzenski, zao-
patrzyl swoje dzieto w aneksy pochodzace z archiwaliéw rodzinnych: Memoriat pot-
roczny do gospodarstwa ordynaryjnego od sw. Wojciecha do $w. Marcina” i ,, Memorial
pétroczny do gospodarstwa ordynaryjnego od sw. Marcina do sw. Wojciecha, Ossolin-
scy w XVIII wieku, Kilka danych o gospodarstwie pariszczyznianym, Rezydencja pa-
mietnikarza [w Klukowie w 1753 r.].

Pamietniki Michata Hieronima Starzenskiego nie zachowaly sie w calosci.
Wtodzimierz Kantecki przerabial je na powies¢, ktorej poczatek ukazal sie w ,,Ate-
neum” w 1885 r., ale $mier¢ przerwata mu te prace’®. Poczatkowe tomy (2-4) zostaty
tez przettumaczone przez Aleksandre z Jelskich Glogerowa i opublikowane przez
Henryka Moscickiego®. Pierwszy, niestety niekompletny, polski przektad kolejnych
toméw pamietnikow zostat sporzadzony w latach 1842-1845 przez guwernera ro-
dziny Starzenskich, Wincentego Podbielskiego, ale w wigkszosci zaginal. Czesciowy
odpis tego tlumaczenia zostal sporzadzony przez Kajetana Kraszewskiego (1827-
-1896), za$ kopig¢ trzeciego, czwartego i pigtego tomu oryginalnych pamietnikéw,
obejmujacego lata 1805-1823, sporzadzit prawnuk Michata Hieronima Starzenskie-
go — Adam Starzenski®.

36 NID Warszawa, Teki Glinki, nr 212, s. 18.

%7 W. Kuczynski, op. cit., s. 88-95.

3 NID Warszawa , Teki Glinki, nr 410, s. 1.

¥ Kartki z Pamigtnika (1757-1795), ,,Biblioteka Warszawska” 1911, t. 2-4, M. Starzenski, Na schytku
dni Rzeczypospolitej. Kartki z pamietnika (1757-1795), wyd.. H. Mo$cicki, Warszawa 1914.

0 7. Zielinska, op. cit., s. 422-423 [str. 2]
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Inne archiwum rodziny Starzenskich, z aktami z lat 1793-1939, trafito po
1944 r. do Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie®'.

Dobra: Waniewo, Kowalewszczyzna i Kurowo Orsettich i Rostworowskich

Wilhelm, Franciszek i Mikotaj Orsetti w 1662 r. za pozyczone Rzeczypospo-
litej pienigdze otrzymali w zastaw starostwo knyszynskie, co zatwierdzit w 1663 r.
sejm, a krél Jan Kazimierz polecil wprowadzi¢ ich w posesje. Konstytucja sejmu
z 1676 r. zatwierdzita wykup dobr knyszynskich z rak Orsettich, dokonang przez
Jana Gninskiego, wojewode chetminskiego. Orsetti za zwrdcone pienigdze nabyli
Kruszewo, Panki, Konowaly, Zdunki i Bokiny. 12 sierpnia 1677 r. zostali wprowa-
dzeni w posesje tych dobr. W 1680 r. nabyli ponadto miasteczko Waniewo i wsie:
Kowalewszczyzna, Chomicze, Musicze, Kurowo, Pszczélczyn, Zalesie, Bokiny,
Zdunki.

Dworzee z wieku XVII w KowalewszczyZnie na Podlasiu tykociiskiem, od strony czola.
Rozebrany okolo r. 1880.

R g

Dworzec z:w. XVII w KowalewszczyZnie od strony szczytowej.

Ilustracja 13. Dwor Orsettich w Kowalewszczyznie. Rys. Zygmunt Gloger, 1869.
(Z. Gloger, Budownictwo drzewne, t. 1, s. 324).

41 ]. Czarnecka, Inwentarz zespotu akt Archiwum Starzetiskich herbu Bzura z lat 17931939, Warszawa

1971 (maszynopis, AGAD, sygn. 111/42).
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Gdy w 1869 r. Zygmunt Gloger wykonywat rysunki elewacji i rzutu dworu
w Kowalewszczyznie, wybudowanego w XVII w. przez Wilhelma Orsettiego, w sieni
wisial olbrzymi krucyfiks, obrazy swietych i ,,portrety naturalnej wielkosci kréla Ja-
na Kazimierza i krélowej Maryi Ludwiki’, ktérym Orsettowie zawdzigczali nobilita-
cje. Pézniej portrety wzbogacily kolekcje zabytkéw Zygmunta Glogera w Jezewie.
Budynek liczyt ok. 30x20x4,5 m i ,,pomimo wielkiej prostoty stylu i zupelnego braku
zdob zewnetrznych” wygladal jak patac. W elewacji ogrodowej roztaczal sie z sieni
dworskiej wspaniaty widok na potozony w ogrodzie wielki staw majacy ksztalt krzy-
za, otoczony parkiem i alejami ze starych §wierkow. Zygmunt Gloger pisal: ,Jeszcze
w naszych czasach ogladalismy nikngce zabytki wspanialych ogrodéw strzyzonych
z doby saskiej w... w Kowalewszyznie na Podlasiu po Orsettich”

Orsetti podzielili pomiedzy siebie wlasnos¢. W Kowalewszczyznie, po lewej
stronie Narwi, zamieszkal Wilhelm, a jego brat Mikolaj osiadt w prawobrzeznym
Kruszewie. W 1702 r. po $mierci Wilhelma Orsettiego dobra Kowalewszczyzna
otrzymal w spadku jedyny syn Piotr (zm. po 1734), ktéry posiadat liczne potomstwo
- Wilhelma Wtadystawa, Piotra, Szymona i trzy corki: Apolonig, Heleng i Monike.

W 1817 r. wdowa po Adamie Orsettim Aniela z Rostworowskich wyszta za
maz za Stefana Rostworowskiego. Malzenstwo osiadto w 1820 r. w Kurowie, a od
1825 r. w Kowalewszczyznie*. Stefan Rostworowski w 1832 r. nabyl od swego bez-
zennego pasierba Artura Orsettiego Kowalewszczyzne i Kurowo. W latach 1833-
-1855 byl marszatkiem szlachty wojewddztwa augustowskiego, procz tego takze
radcg wojewddzkim oraz sedzig pokoju powiatu tykocinskiego. Narcyza Zmichow-
ska (1819-1876)* pisata o Rostworowskich:

W okolicy mieszkata w pysznej, paniskiej posiadtosci rodzina prawie pan-
ska, bo nawet z tytutem hrabiowskim. W patacu brakng¢ mogto jedynie
ptasiego mleka. Rodzina kochajaca sie i bardzo przyktadna sktadata sie ze
starego ojca [Stefan Rostworowski] i dwdch synéw [Adam Andrzej Wiktor
i Roman]. O jednym modwiono, ze jest cztowiek wyksztatcony, artysta ko-
chajacy sie w muzyce i syn bardzo kochajacy swego ojca*t.

Roman Rostworowski przez wiele lat pelnil funkcje sedziego pokoju powia-
tu tykocinskiego. Ozeniony byl z Marig Glogeréwna (1835-1912), siostra stryjeczna
Zygmunta. W KowalewszczyZznie urodzito si¢ ich o$miu syndw, z ktérych warto
wspomnie¢ takie postacie, jak: malarz Stanistaw Rostworowski (1858-1888), autor

42

S. J. Rostworowski, Monografia rodziny Rostworowskich. Lata 1386-2012. Tacy byli i sg, t. 1, War-

szawa 2013, s. 329.

4 'W. Wincenciak, Sladami Narcyzy Zmichowskiej - pisarki, nauczycielki, ,Studia Lomzynskie” t. 8,

Lomza 1997, s. 261-269.

# N. Zmichowska, Sciezki przez zycie Wspomnienia, oprac. M. Romankéwka, Wroclaw 1961, s 236.
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wielu obrazéw, w tym portretu swej matki; architekt i malarz Tadeusz Rostworowski
(1860-1928), ktdry wspodtprojektowal patace: cesarski w Bialowiezy, Tyszkiewiczéw
w Landwarowie, Puttkameréw w Bolciennikach, przeszio trzydziesci kosciotéw na
Podlasiu i Litwie, kilkadziesiagt dworcéw kolejowych w stylu dworkowym i zakopian-
skim; prawnik, profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, Michat Jan Rostworowski
(1864-1940), i najmtodszy — muzyk Karol Pawel Rostworowski (1874-1927)*.

IS i
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Ilustracja 14. Ganek ogrodowy dworu Orsettich w Kowalewszczyznie przed 1881 r.
Rys. Szyszko-Bohusz.(Z. Gloger, Budownictwo drzewne, t. 1, s. 325).

W 1874 r. Kowalewszczyzng zlicytowano i rodzina Rostworowskich opusci-
ta majatek. Dwor w 1881 r. zostal rozebrany, sad zdziczal, pigkny park wyrabano*.
Rekopisy, archiwalia, ksigzki, portrety rodzinne trafity do zbioréw jezewskich Zyg-
munta Glogera.

Dwor miejscowy byt waznym o$rodkiem kultury. Zygmunt Gloger zwracat
uwage, ze tamtejsza biblioteka ,,po Orsettich” w poczatkach XIX w. posiadata kilku-

4 R. Biernacka, Rostworowski Stanistaw (1858-1888, PSB, t. 32, s. 227-229; R. M. Kunkel, Rostworow-
ski Tadeusz Maria (1860-1928), ibidem, s. 240-241; E. Orman, Rostworowski Karol Pawet (1874-1927),
ibidem, s. 212-213.

46 T. Komorowska, Gloger, Warszawa 1985, s. 300-301.
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tysieczny ksiegozbior”. Biblioteka dworska w KowalewszczyZnie szczycila sie ksiegg
Muretusa Marcusa Antoniusa ,,Epistolae”, wydang w 1584 r. Starodruk ten wyposa-
zony byt w znak wlasno$ciowy Artura Orsettiego. Dzi§ przechowywany jest
w Bibliotece Publicznej Miasta Stotecznego Warszawy, pewnie z innymi, dzi$§ juz
nierozpoznanymi ksigzkami, ktore pochodzity z Kowalewszczyzny, a wraz z biblio-
teka jezewska Glogera trafily do stotecznej ksiaznicy.

Dobra ziemskie Jezewo

Od 1831 r. jako wlasciciel Jezewa w zrédlach historycznych wystepowat Ka-
jetan Sosnowski*®, ktéry w 1859 r. sprzedat je Janowi Nepomucenowi Stanistawowi
Glogerowi (1811-1884) i jego zonie Michalinie z Wojnéw Glogerowej (1820-
-1905).%

Jan Gloger (1811-1884), uczestnik powstan z 1830 i 1863 r., byl jednym
z naj$wiatlejszych i najbardziej patriotycznych ziemian tomzynskich, bibliofilem,
mitosnikiem sztuki, sadownikiem, tworca popularnej odmiany jabloni zwanej glo-
geréwka. Jego zona, Michalina z Wojnéw Glogerowa (1820-1905), petnita w latach
1863-1864 funkcje przewodniczacej tomzynskiego Komitetu Opieki Narodowej.
Forma represji za udzial Glogeréw w powstaniu styczniowym bylo zniszczenie sie-
dziby dworskiej. Spowodowalo to koniecznos¢ budowy nowego dworu, ktéry wznie-
siono wsrdd sadow.

Zygmunt Gloger pisat:

Sedziwy dwor w Jezewie pod Tykocinem, siegajacy prawdopodobnie cza-
séw saskich. Nie mamy sladéw pismiennych, kiedy byt postawiony, ani wi-
dzialnej daty na belkach, ktére przykryte zostaty na poczatku XIX w. sufi-
towg podbitkg. Gdy ojciec piszagcego nabyt w r. 1859 Jezewo zyta jeszcze
wowczas w rodzinie naszej 90-letnia babka, ktéra w domu tym bywata
w swej mtodosci, ale nie byt on juz i wtedy wcale nowym. Gdy z nadej-
Sciem XIX w. okazat sie za ciasnym, wtasciciele Sosnowscy wymurowali
w poblizu oficyne (obecnie przerobiong na muzeum), a z tytu domu do-
stawili dtuga przybuddéwke i w miejsce pierwotnych podwalin dali podmu-
rowanie z cegty. Na budowe $cian dworu jezewskiego uzyte byty ciesi
prawdziwe, tj. nie tyle tarte pitg tracka, ale ociosywane na szesciocalowg

7 7. Gloger, op. cit., t. 1, s. 168.

8 APar. Tykocin, Opis kosciota z 1838 r; APar. Tykocin, Ksigga zgonéw 1826-1831; inskrypcje na
tablicy epitafijnej w ko$ciele parafialnym pw. $w. Trojcy w Tykocinie.

¥ AGAD Warszawa, Zbior kartograficzny, nr TKZ 618-18: E Dmochovskij, Plan zemel folvarka Jezevo
Lomzynskoj Gubernii Mazoveckago Uezda Gminy Stelmachovo z 1853 r., kopia z 1883 r., wyk. Aleksan-
der Wilcz z pdzniejszymi poprawkami z 1884, 1896, 1906 i 1943 r., skala 1: 5.000; Z. Gloger, Dawne
Swirny i Spichlerze, ,Wista” 1889, t. 3, s. 787.
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grubosc¢ toporem ciesielskim, wybierane ze rdzenia sosen najsmolniej-
szych tak, iz dzi$ jeszcze przy silnej operacji stonca krople zywicy przeciska-
j3 sie na zewnatrz przez pobiate wapienng. W srodku domu znajduje sie,
przy jednym z wywiedzionych nad dach grubych kominéw, sklepiona , we-
dzarnia”. Przed ogniskiem niektdérych piecow i kominkéw dotad znajduja
sie jeszcze w posadzkach ptyty marmurowe. Dom dtugi jest tokci polskich
31, a szerokosci 18 i miesci w sobie na dole 6 pokoi, a na gorze pokoi
szczytowych 2 iw przybuddéwce dtugiej tokci 25, pokoi 3. Pod dworem
znajduje sie piwniczka sklepiona. Dajemy tu rysunek mocnego wigzania
dachu w domu jezewskim, nie dlatego, zeby przedstawiat co$ w sobie
szczegdlnego.. Dom ten byt dawniej tak cieptym w mrozy, ze dopiero ok. r.
1870 okazata sie potrzeba dodawania okien dubeltowych w porze zimy*°,

Od 1872 r. w Jezewie gospodarzyl Zygmunt Gloger (3 listopada 1845 r.
-15 sierpnia 1910 r.) — znany badacz przesztodci, etnograf, folklorysta, kolekcjoner
i archeolog. Zgromadzit on bogate zbiory historyczne, archeologiczne, sztuki ludo-
wej oraz biblioteke. Ksiegozbioér umieszczono w dawnym budynku rzadcy browar-

Ilustracja 15. Pryzmy kul armatnich w parku dworskim w Jezewie, wydobytych
zdna Narwi pod zamkiem tykocinskim przez Z. Glogera. Fot. przed
1910 r. (Muzeum Podlaskie w Biatymstoku MBHI/76).

50 Z. Gloger, Budownictwo drzewne i wyroby z drzewa, t. 1, Krakéw 1903, s. 356-357.
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nego, natomiast zabytki kultury materialnej, w tym zbiory archeologiczne, ulokowa-
no w murowanym lamusie, ktérego $ciany przyozdobiono medalionami z rozebra-
nego pafacu Kuczynskich. Czgs¢ materialéw archeologicznych, czyli 27 prehisto-
rycznych zaren®' i sto kilkadziesigt kamiennych kul armatnich z XVI-XVII w. z ar-
senatu tykocinskiego, ktére Gloger wydobyl z dna Narwi przy twierdzy tykocin-
skiej*, utozono w pryzmach w sadzie oraz w ozdobnej czesci ogrodu urzgdzonej na
zachdd od kolistego podjazdu, zalozonego przed dworem po 1883 r. Lapidarium
bylo najbardziej charakterystycznym elementem ogrodu.”® Dwor jezewski odwiedzili
w tych czasach: Henryk Sienkiewicz, Narcyza Zmichowska, Julian Bartoszewicz,
Zygmunt Noskowski, Oskar Kolberg, Michal Federowski i inni. Mimo ozywionej
dziatalnosci, Glogerowie, nie dysponujacy wielkimi §rodkami finansowymi, prowa-
dzili prace skromne, polegajace gtéwnie na adaptacji juz istniejacych budynkéw
i elementéw kompozycji ogrodu™.

Zygmunt Gloger w 1883 r. ozenil si¢ z Aleksandra Jelska (zm. 11 kwietnia
1899 r.). Ojciec jej Aleksander, wladciciel dobr Zamo$¢ na Minszczyznie, byt auto-
rem licznych hasel do ,,Stownika Geograficznego Krolestwa Polskiego”, dotyczacych
tzw. ziem zabranych, znakomitym znawca tych terenéw, szczegdlnie dobrze obezna-
nym z patacowymi kolekcjami ziemianskimi guberni minskiej, mohylewskiej i wi-
tebskiej. W Zamosciu zgromadzil wspaniata kolekcje dworska, zawierajaca liczne
zrédla historyczne, biblioteke i kolekcje muzealng. Miat ogromny wplyw na dziatal-
nos¢ zigcia. Aleksandra Glogerowa byta nie tylko dobra zona, a jej udzial w formo-
waniu klimatu dworu jezewskiego, wspieraniu meza w dziataniach na niwie histo-
rycznej byt ogromny. 9 lutego 1885 r. w liScie do Jozefa Ignacego Kraszewskiego
Zygmunt Gloger pisat:

Ja zawsze mieszkam w Jezewie na Podlasiu, pod Tykocinem, skad poczte
odbieram. Gospodaruje, czytam, kopie, szukam, zbieram i pisze pomniej-
sze artykuty, a do wiekszych prac naukowych gromadze materiaty. Dosze-
dtem pracg witasng do jednej z piekniejszych w kraju biblioteki i zbioru wy-
kopalisk. Na poczatku 1883 r. ozenitem sie na Litwie z corka literata i zie-
mianina A. Jelskiego. Poniewaz ziarno daje dzi$ lichy dochdd, zatozytem
wiec duzy browar, w ktérym przy pomocy samych krajowcéw produkuje

5t Idem, Encyklopedia staropolska, t. 4, s. 514.
2 Ibidem, t.3,s.91.
5% Fotografie dworu nowego i starego oraz lamusa w Jezewie, ,,Ziemia’, R. 1911, nr 44.

5 K. Kawerska (red.), Gloger Zygmunt badacz przesziosci ziemi ojczystej, Warszawa 1978.
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sie piwo w najlepszych gatunkach, co daje mi $rodki do wydatkdéw na cele

naukowe i humanitarne>.

Ilustracja 16. Dworski lamus w Jezewie, w ktérym do 1910 r. przechowywano ko-
lekcje zabytkow Zygmunta Glogera, z widocznymi kolistymi §ladami po
medalionach krolow polskich, zestrzelonych w 1940 r. przez sowietow.
Fot. Jarostaw Kloza, 16 lipca 1996 .

W 1892 r. Gloger wydzierzawit browar, a w 1893 r. grunty majatku, wylacza-
jac dwor, ogréd i sad®. W 1905 r. Gloger przenidst sie¢ do Warszawy. 20 lutego 1913
r. jego jedyny syn Stanistaw sprzedal Jezewo Juliuszowi Donatowi Pigtce (1865-
1941), wczeéniej dzierzawcy tego majatku®’. Cenne zbiory juz wczesniej przeniesio-
no do muzedw oraz bibliotek Warszawy i Krakowa. W latach I wojny $wiatowe;j
dwor wraz z ogrodem ulegly zniszczeniu. W okresie miedzywojennym majatek zo-
stal podzielony pomiedzy dwie rodziny: Pietkéw i Krzyczkowskich®. Ich spadko-
biercy i inni rolnicy zabudowali teren nowymi domami i budynkami gospodarczy-

55

R. Zurkowa, Listy Zygmunta Glogera do Jézefa Ignacego Kraszewskiego, ,Rocznik Biatostocki” 1967,
t. VII; W. Swigtkowski, W dorzeczu Narwi. Lomzyriskie i sgsiednie powiaty na poludniu i zachodzie.
Druga wycieczka po kraju, Warszawa 1927 s. 41-42; M. Orlowicz, Przewodnik ilustrowany..., s. 124.

% M.S., Z tego browaru juz piwa nie bedzie, ,Gazeta Bialostocka” 1974, nr 347.

7 AP Bialystok, Okregowy Urzad Ziemski Biatostocki, Przenoszenie praw tytutu wlasnosci w drodze
sprzedawania Jezewo gm. Stelmachowo, nr 963, k. 8.
% Centralne Archiwum Historyczne Wilno (dalej: CAH), E 1207, op. 1, nr 144, nr 35, k. 6, nr 350;

Ksigga adresowa dla handlu, rzemiost i rolnictwa, Warszawa 1930, s. 158.
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mi. Obok nich powstaly takze zabudowania GS. Z dawnej kompozycji ogrodéw za-
chowalo si¢ zaledwie kilka drzew, staw, lamus i ruiny kilku budynkéw oraz charakte-
rystyczny kompleks browarniczy, takze zrujnowany, zwracajacy uwage podroznych
przejezdzajacych okolicznymi drogami®.

Do 2004 r. w Jezewie istnial lamus, w dawnym zespole patacowo-ogro-
dowym budynek, w ktérym Zygmunt Gloger przechowywat swoja kolekcje muzeal-

na.

Ilustracja 17. Ruiny dworskiego lamusa w Jezewie. Fot. Maria Maroszek, 27 maja
2009 r.

Ilustracja 18. Pozostatosci po lamusie dworskim w Jezewie. Fot. Jozef Maroszek,
2011 r.

¥ E. Boniczak-Kucharczyk, J. Maroszek, Jezewo. Dokumentacja ewidencyjna zalozenia dworsko-

ogrodowego, Bialystok 1983; M. Dolistowska, Jezewo. Browar. Studium historyczno-architektoniczne,
Bialystok 1982.
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STRESZCZENIE

Ziemianstwo powiatu mazowieckiego 1866-1939 i jego tradycje historyczne

Powiat Wysokie Mazowieckie (w latach 1867-1939) w wiekszosci byt wy-
petniony drobng wlasnoscia szlachecka, jednak w 1892 r. bylo tam tez 57 majatkéw
ziemskich, ktérych wielkos$¢ przekraczata 140 ha, zajmowaly 23867 ha, co stanowito
25,7 proc. ogolnego obszaru.

Ogromnie istotna byla tradycja historyczna Branickich, spadkobiercow
hetmandéw: Stefana Czarnieckiego i Jana Klemensa Branickiego. Pomnik Czarniec-
kiego nieprzerwanie od 1762 r. stal na rynku w Tykocinie. Potoccy i Rostworowscy
przechowywali pamiatki rodowe w swoim dworze w Stelmachowie.

Majetnosci: Pietkowo, Klukowo i Nowodwory do 1939 r. nalezaly do Micha-
ta Hieronima Starzenskiego, znanego pamigtnikarza, i jego spadkobiercow. Do 1938
r. w Pietkowie i Nowodworach przechowywano archiwum rodowe, cenne rekopisy
i druki bibliofilskie oraz galeri¢ portretow. Ofiarowane przez Henryka Starzenskiego
magistratowi miasta Bialegostoku, w 1939 r. znalazly si¢ w Grodnie, gdzie do dzi$
znajduja si¢ cenne kopie rekopismiennych pamietnikéw Wiktoryna Kuczynskiego
i Michata Hieronima Starzenskiego.

Dobra ziemskie: Waniewo, Kowalewszczyzna i Kurowo nalezaty do rodziny
Orsettich, a pozniej Rostworowskich. Do 1881 r. w Kowalewszczyznie znajdowat sie
drewniany zabytkowy dwor z pamigtkami po Orsettich. Czes¢ rekopiséw i ksigzek
pdzniej byto przechowywanych w kolekcji Zygmunta Glogera w Jezewie.

Ogromnie wazng role w podtrzymaniu miejscowej tradycji historycznej
odegral Zygmunt Gloger z Jezewa, ktory gromadzit i dokumentowatl miejscowe za-
bytki, stworzyt cenng kolekcje muzealna oraz biblioteke zawierajaca m.in. archiwalia
z okolicznych dwordw. Zabytki przechowywano w dawnym lamusie dworskim, kto-
ry byl symbolem dziatan Glogera w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego. Ten
cenny dla regionu i kultury polskiej obiekt, pozbawiony jakiejkolwiek opieki, zawalit
sie 1 zostal zlikwidowany w 2009 r. Wydarzenie to jest niezwykle symboliczne dla
zatracania miejscowej ziemianskiej tradycji historyczne;.

SUMMARY

The landed gentry of the Mazowieckie District in the years 1866-1939
and their historical traditions.

The Wysokie Mazowieckie District (in the years 1867-1939) was mostly oc-
cupied by a minor noble ownership but in 1892 there were also 57 estates there
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which were larger than 140 ha and they covered 23,867 ha which constituted 25,7%
of the total area.

Historical tradition of the Branickis, the successors of hetmans Stefan Czar-
niecki and Jan Klemens Branicki, was of great importance. The monument of Czar-
niecki stood uninterruptedly in Tykocin’s market place from 1762. The Potockis and
the Rostworowskis kept ancestral souvenirs in the estate seat in Stelmachowo.

Until 1939, Pietkowo, Klukowo and Nowodwory estates first belonged to
arenowned diarist Michal Hieronim Starzenski, his children and successors. Until
1938, in Pietkowo and Nowodwory ancestral archives, valuable manuscripts, bi-
bliophilic prints and a portrait gallery were kept. They were given by Henryk Sta-
rzenski to the magistrate of the town of Bialystok and in 1939 they were found in
Grodno where the copies of precious manuscripts of diaries by Wiktoryn Kuczynski
and Michal Hieronim Starzenski remain to this day.

Waniewo, Kowalewszczyzna and Kurowo estates first belonged to the Orset-
ti family and then to the Rostworowski family. Until 1881 in Kowalewszczyzna there
was a historical wooden manor house with souvenirs of the Orsettis. Some of the
manuscripts and books were later kept in Zygmunt Gloger’s collection in Jezewo.

A major role in maintaining the local historical tradition was played by
Zygmunt Gloger from Jezewo who collected and documented local monuments and
founded a valued museum collection and a library with collections of neighbouring
post-manorial archives. The monuments were kept in a former manorial lumber
room which was a symbol of Gloger’s activities in the scope of the protection of the
cultural heritage. The building, which was valuable for the region and Polish culture,
collapsed after being left unattended and was removed in 2009. This event is
extremely symbolic in the context of losing the historical tradition of the local lan-
ded gentry.






Jan Engelgard
Muzeum Niepodlegtosci w Warszawie

Roman Dmowski wobec inteligencji

Jest rzecza naturalna, ze w koncu XIX w. kazdy ruch polityczny rozpoczynat
swoja dzialalno$¢ najpierw w $rodowisku inteligenckim. Nawet tzw. partie klasowe,
czyli np. Polska Partia Socjalistyczna czy Polskie Stronnictwo Ludowe miaty kierow-
nictwa czysto inteligenckie. Dopiero po latach, kiedy mozna byto tworzy¢ partie ma-
sowe, nastapil doptyw cztonkéw z innych grup spotecznych (robotnikéw i chtopdw).

Nie inaczej bylo z rodzacym si¢ od lat osiemdziesigtych XIX w. ruchem na-
rodowo-demokratycznym. Jego pierwsze emanacje — czyli Liga Polska (1886), Zwia-
zek Mlodziezy Polskiej ,,Zet” (1887) i wreszcie Liga Narodowa (1893) - byty struk-
turami stricte inteligenckimi. Studenci, synowie szlachty, bogatej lub zubozalej, cze-
sto majacy przodkow walczacych w powstaniu 1863 r. - taki byl pierwszy ,zaciag”
do tych organizacji. Nic wigc dziwnego, ze program polityczny, ktéry tworzyt Ro-
man Dmowski, musial by¢ w pierwszej kolejnosci adresowany do inteligencji. Poje-
cie narodu nowoczesnego, obejmujacego wszystkie warstwy spoteczne, byto wow-
czas (w koncu XIX w.) zaledwie postulatem. Elity nowego ruchu byly inteligenckie,
dopiero one mialy nies¢ te idee nizej, w tzw. lud.

Roman Dmowski wiedzial doskonale, ze jego pierwsza bitwa ideowa, maja-
ca na celu przeksztalcenie mentalnosci polskiej inteligencji z mesjanistyczno-
romantycznej na wszechpolska — rozegra si¢ wewnatrz dawnego stanu szlacheckie-
go. On sam takze wywodzit si¢ z rodziny o szlacheckiej przesztosci, cho¢ jego ojciec
byl brukarzem'. Nie byt wiegc Dmowski klasycznym postszlachcicem, mozna nawet
powiedzie¢, ze czul wobec szlachty i arystokracji swego rodzaju nieche¢. Byta to jed-
nak nieche¢ szczegdlnej kategorii — chodzito bardziej o bagaz historyczny, a nie
o stosunek do konkretnych oséb. Dmowskiemu zalezato na tym, zeby, nie odrzuca-
jac przesztosci, wyciagna¢ z niej wlasciwie wnioski. Tzw. polityka szlachecka byta dla
niego balastem, ktory nalezy przezwyciezy¢, chodzito przede wszystkim o tradycje
insurekcyjna i romantyczna, o odrzucenie spadku po epoce saskiej, ktora charakte-

I K. Kawalec, Roman Dmowski 1864-1939, Wroctaw 2002, s. 7-9; 1. Chrzanowski, Roman Dmowski -
zarys biograficzny, cz. I [w:] M. Kulakowski (Jozef Zielinski), Roman Dmowski w swietle listow i wspo-
mnien, Debogéra 2014, s. 29-31.
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ryzowala sie — wedlug Dmowskiego - zanikiem instynktu panstwowego i kultem
anarchii.

Z tego to m.in. powodu podobal mu si¢ profil ideowy tygodnika ,,Glos”, kto-
ry ukazywat si¢ w Warszawie pod kierownictwem Jana Ludwika Poptawskiego®. Po-
plawski, typ postszlacheckiego inteligenta, dla Dmowskiego byt wzorem. To wiasnie
wokot ,Glosu” gromadzili si¢ ludzie, ktdrzy nadawali nowy kierunek dziataniom
polskiej inteligencji. Jedni nazywali go kierunkiem ludowym, inni — demokratycz-
nym. To wilasnie w ,Glosie” Dmowski publikowal swoje pierwsze teksty, tam tez ze-
tknat si¢ z klasycznymi polskimi inteligentami, z literatura, sztuka i historig. Dmow-
ski miat wyksztalcenie biologiczne, sciste, ale od razu po ukonczeniu studiéw (1891)
- ciggneto go do humanistyki.

Jak wynika z przekazéw pamietnikarskich, uwielbiat literature. Wtadystaw
Jablonowski pisal, Ze Dmowski, przebywajac, jeszcze podczas studiow, w Paryzu,
- czesto odwiedzal biblioteki i bynajmniej nie czytat tylko ksigzek biologicznych.
Interesowat go Ernst Renan, kultura starozytna i historia Francji. Chodzit takze do
teatréw, m.in. na Cyrano de Bergeraca®. Wedle innych przekazéw, Dmowski znat na
pamieg¢ wiele fragmentéw utwordw literackich, nie tylko polskich. Deklamowat po
niemiecku wiersze Heinego, dramaty Ibsena, no i oczywiscie Pana Tadeusza. Znat
tez duze fragmenty utworéw pisarzy rosyjskich. Znat dzieta Orzeszkowej i Dygasin-
skiego, prowadzac w Mitawie ostre spory dotyczgce ich twdrczosci®.

Tadeusz Bielecki wspominat:

Prezes miat znakomitg pamieé. Potrafit recytowaé godzinami zaréwno
prozaikow, jak i poetéw. Réwniez deklamowat wtasne wiersze, petnie
dowcipu i satyry, nie oszczedzajgc nikogo. Oczywiscie wiersze pisat dla za-
bawy, a kiedy prof. Ignacy Chrzanowski chciat je zebra¢ i wyda¢ dla przyja-
ciét, stanowczo sie temu sprzeciwit... Pamietam, ze deklamowat po grecku
lliade Homera i Tucydydesa, po tfacinie — Cezara, Tacyta i Cycerona, po
hiszpansku Calderdéna, po rosyjsku — Puszkina i Lermontowa, Gogola
i wstep do historii Rosji Karamzina oraz bajki Krytowa. Nadto klasykéw
francuskich i romantykéw polskich oraz Jana Kochanowskiego i Ignacego
Krasickiego. Bardziej go pociggat Mickiewicz niz Stowacki, cho¢ przyznawat
temu ostatniemu wielki kunszt poetycki®.

2 Na temat ,Glosu” ostatnio: L. Zdybel, ,,Glos” 1886-1899 - narodziny idei narodowego demokraty-

zmu [w:] Prasa Narodowej Demokracji 1886-1939, red. A. Dawidowicz, E. Maj, Lublin 2010, s. 23-47.
®  W.Jablonowski, Z biegiem lat 1890-1939 - wspomnienia o Romanie Dmowskim, Czg¢stochowa 1939,
s. 11-12.

4 Relacja W. Jablonowskiego [w:] M. Kutakowski (Jozef Zielinski), op. cit., s. 172.

5 T. Bielecki, W szkole Dmowskiego — szkice i wspomnienia, Londyn 1968, s. 261-262.
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Jan Bielatowicz, emigracyjny pisarz, tak okreslit poglady Dmowskiego doty-
czace znaczenia literatury w Zyciu narodu:

Byt zaprzysiegtym wrogiem estetyzmu, ucieczki od zycia w sztuke, w abs-
trakcje, w teorie, w dziwactwa myslowe, w mistyfikacje pseudointelektu-
alne [...] Smieszyty Dmowskiego hotdy oddawane miernym nawet poetom
i wirtuozom przez deputacje spoteczne. Doskonale rozumiat wage stowa
i znaczenie literatury, ale byt przeciwny niezdrowemu kultowi intelektuali-
zmu, estetyzmu i etyzmu jako drdg ucieczki od zycia. Znowu tu warto
zwroci¢ uwage na dosc czeste nieporozumienie. Mowi sie mianowicie, ze
Dmowski byt wrogiem romantyzmu. Wrogiem nie byt. Moéwit i pisat o na-
szej poezji romantycznej z zachwytem, ale i podnoszac wyjgtkows jej tro-
ske o los narodu. Jednak byt przeciwny romantyzmowi w polityce, robieniu
poezji z zycia, a raczej upoetycznianiu lenistwa, nierdbstwa i biernosci.
Przeciwny byt rozwigzywaniu zagadnien bytu spotecznego frazeologig poe-
tyckg”®.
Mozna wiec powiedzie¢, ze Dmowski-biolog przegrywal zdecydowanie
z Dmowskim-humanistg. Zainteresowanie literatura, a co za tym idzie — ludZmi
literatury — pozostanie jego pasja do konica zycia. Jak pisal w jednym z listow, marzyt
o tym, zeby by¢ tworca. ,,Boze kochany! Ile razy ja sobie méwitem: dlaczego nie jestem
artystg! Takg mialbym ochotg przedstawi¢ te duchowg katorge, ktérg przeszedlem
w murach gimnazjalnych!... Nie zrobitbym tego dla polityki, ale dla sztuki, bo co to za
temat?” - pisal w jednym z listéw do Stefana Zeromskiego’. Jak wiemy, te marzenia
czesciowo zrealizowal, piszac na poczatku lat trzydziestych XX w. dwie powiesci:
Dziedzictwo i W polowie drogi. Z kolei w licie do Wiadystawa Reymonta napisat:

Ja talentu pisarskiego nie mam i w pisaniu swym niczego nie szukam i nie
widze, ale mam pewng twdrczos¢ w robocie i pewng umiejetnos¢ w trak-
towaniu ludzi, co mi bez pisania pewien wptyw zapewnia”. Samemu Rey-
montowi przepowiadat wielkg kariere: ,Z Twoim talentem, jesli sie predko
nie zmeczysz i nie spoczniesz ma tonie jakiejs koteryjki, bedziesz moim
zdaniem ogromnym cztowiekiem®.

¢ J. Bielatowicz, Roman Dmowski jako pisarz polityczny [w:] Rok Dmowskiego w Ameryce, Nowy Jork
1968; Mysl polityczna Romana Dmowskiego, Warszawa 2009, s. 43-44.

7 T. Bielecki, op. cit., s. 42.

8 List R. Dmowskiego do W. Reymonta z 1898 roku (data dzienna nieznana) [w:] M. Kutakowski
(Jozef Zielinski), op. cit., s. 231.
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Nic wigc dziwnego, ze Dmowski czul sie znakomicie w towarzystwie nie tyl-
ko podobnych mu inteligentéw, ale takze twdrcdw - pisarzy, poetow, filozofow.
Ta fascynacja nie miala jedynie charakteru fascynacji czysto intelektualnej. Dmow-
ski wiedziat dobrze, ze pozyskanie tego srodowiska do pracy na rzecz wielkiego za-
dania, jakiego si¢ podjat — czyli budowy nowej swiadomosci narodowej — jest jedna
z kluczowych kwestii. To byla swoista walka o rzad dusz w narodzie. A kto, jak nie
tworcy moga w tej walce wzig¢ decydujacy udzial? Starat sie wiec Dmowski nie tylko
dyskutowac i rozmawiac o literaturze i poezji, ale mie¢ wplyw na to, co pisza. Jako
recenzent zajal sie oceng Bez dogmatu Sienkiewicza (,,Glos”, 1891), Dwéch biegunéw
(,Glos”, 1893) i Rozdziobig nas kruki, wrony... Zeromskiego (,,Przeglad Wszechpol-
ski’, 1 sierpnia 1895), Ziemi obiecanej Reymonta (,,Przeglad Wszechpolski’, 1899).
Mamy tu najwieksze nazwiska tamtej epoki — Sienkiewicza, Reymonta i Zeromskie-
go. Z wszystkimi trzema znat si¢ bardzo dobrze, spotykajac ich w warszawskich sa-
lonach i redakcji ,,Glosu” Najdtuzej, bo do konca zycia, przetrwata przyjazn z Rey-
montem. Pierwsze listy wymieniali juz w latach dziewiec¢dziesigtych XIX w., ostatni
ma date 15 listopada 1924 r. i dotyczy przyznanej pisarzowi Nagrody Nobla’. ,,Ko-
chany Wtadek’, bo tak zwracat si¢ do niego Dmowski, odpowiadal mu ze wszech
miar. Pisarz ,ludowy”, uprawiajacy kult etosu polskiej wsi, demaskujacy drapiezny
kapitalizm 1 liberalizm, propagujacy twarda walke polskiego chlopa o ziemie - to
byly dla Dmowskiego literackie przekazy najwyzszej miary.

Z Sienkiewiczem mial Dmowski mniej osobiste relacje, ale politycznie byli
sobie bliscy bardzo dlugo (w zasadzie do wybuchu I wojny $wiatowej). W okresie
rewolucji 1905-1907 Sienkiewicz publikowal w prasie narodowej odcinki swojej
powiesci Wiry, jak potem oceniono — najbardziej antysocjalistycznej powiesci w pol-
skiej literaturze. Byla to tworczo$¢ na wskro$ polityczna, swoim ostrzem skierowana
przeciwko PPS i jej akcji bojowej. Dla Dmowskiego glos Sienkiewicza w tej sprawie,
wlasnie za posrednictwem powiesci, mial ogromne znaczenie. Potem Sienkiewicz
czesto wspieral polityke Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego, nie bedac nigdy
jego cztonkiem. Byl jeszcze jeden motyw zblizajacy Sienkiewicza do Dmowskiego —
zagrozenie niemieckie. Powie$¢ Krzyzacy odegrata wielka role w ksztaltowaniu na-
strojow spolecznych w Polsce, zwlaszcza w Krolestwie Polskim. Potem Sienkiewicz
publicznie bronit Polakéw w zaborze pruskim przed polityka germanizacyjng Berli-

®  List opublikowany [w:] ,Tygodnik Warszawski’, 20 I 1946 r. Napisal m.in.: ,M6j drogi Wiadku.
Powinienbym napisa¢ do instytutu Nobla, nie mam z nim wszakze stosunkéw. Pozwdl tedy, ze na Twoje
rece ztoz¢ mu powinszowania, Ze tym razem zdal dobrze egzamin. Dowiddl, ze umie si¢ poznaé na
takim panu, jak Ty. Bardzo sobie poprawit reputacje, w moich oczach - o co mu zreszta pewnie nie
chodzito. Tobie jestem wdzigczny, Ze mamy trochg¢ reklamy w szerszym §wiecie, z czego wyciaga pozy-
tek nawet ta stara fajdaczka - polityka. Zaszczytu Ci nie winszuje, bo by¢ Reymontem jest wigkszy za-
szczyt, niz by¢ laureatem Nobla”
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na. Jesli w 1914 r. polska ludnos¢ Krdlestwa nie skierowata swojej niecheci przeciw-
ko Rosji, tylko przeciwko Niemcom - to w duzej mierze zastuga Sienkiewicza.
Dmowski pisat swoje dzieta do raczej waskiego grona czytelnikéw - jego gto$na pra-
ca Niemcy, Rosja i kwestia polska byta znana duzej czgsci inteligencji, ale nie trafita
pod tzw. strzechy. Krzyzakdéw znali wszyscy umiejacy czytad, a nawet wigcej, bo po-
wszechna praktyka bylo w tych czasach glo$ne czytanie gazet i ksiazek.

Na ,,odcinku niemieckim” bardzo przydat sie Dmowskiemu takze Stefan Ze-
romski. Znat go z czaséw ,Glosu” — mtody Stefan bywat czgsto w Warszawie. Potem
ich drogi sie rozeszly, bo Zeromski zblizyt sie do socjalizmu, ale nuta antyniemiecka
W jego tworczosci zostala, a on sam podczas I wojny $§wiatowej stangt zdecydowanie
po stronie opcji Romana Dmowskiego.

Jesli méwimy o zwigzkach Romana Dmowskiego z ludzmi pidra czy szerzej
- kultury, sztuki i nauki - ogromne znaczenie miat tzw. okres galicyjski, obejmujacy
lata 1895-1904. Byl to czas wydawania we Lwowie (potem i w Krakowie) ,,Przegladu
Wszechpolskiego”. Byt to takze okres, w ktdrym Dmowski mial znacznie wiecej cza-
su niz kiedykolwiek po6zniej. Jego ciekawo$¢ $wiata i ludzi sprawita, ze poznal prak-
tycznie calg elite intelektualna polskiej Galicji, najpierw w kawiarniach i salonach
Lwowa, potem Krakowa i Zakopanego. Lista 0sob, ktdre zawarly w tym czasie przy-
jazn z liderem Narodowej Demokracji, jest bardzo dtuga. Inicjatorem i dobrych du-
chem tych kontaktéow byl Zygmunt Wasilewski, krytyk i dziennikarz, zwigzany
z Dmowskim od lat. To on, dzigki swoim rozleglym znajomosciom, koneksjom
i przyjazniom - otwierat drzwi kolejnych salonéw i domow™.

Warto w tym miejscu wymieni¢ chociazby kilka wazniejszych nazwisk: Jan
Kasprowicz, Stanistaw Wyspianski, Wtodzimierz Tetmajer, Wtadystaw Konopczyn-
ski, Franciszek Bujak, Wactaw Tokarz, Franciszek Rawita-Gawronski, Sophia Casa-
nova-Lustostawska, Wincenty Lutostawski To tylko niektdre nazwiska — krakowska
i zakopianska bohema byta znana Dmowskiemu bardzo dobrze. Szczegélng role
odegral w podtrzymywaniu tych kontaktéw salon w mieszkaniu Wincentego Luto-
stawskiego, znanego juz wéwczas filozofa i neoromantyka. Dosy¢ obszernie o spo-
tkaniach na Groblach w Krakowie wspomina Maria Lutostawska (Niklewiczowa).
Bywali tam na cotygodniowych spotkaniach: Leon Wyczotkowski, Julian Fatat, Jozef
Mehoffer, Wiodzimierz Tetmajer, Lucjan Rydel, pozniej takze Reymont. Bywal tam
takze Roman Dmowski. Nie ulega watpliwosci, ze pod urokiem jego intelektu byt
Stanistaw Wyspianski''. Panuje poglad, Ze dramat Wyzwolenie napisat on pod wpty-

10O tym pisze sam Zygmunt Wasilewski w swoich wspomnieniach: Pamigtnik Zygmunta Wasilew-

skiego [w:] Archiwum Narodowej Demokracji, t. II, Warszawa 2014, s. 154-175.
""" M. Niklewiczowa, Pan Roman. Wspomnienia o Romanie Dmowskim, Pultusk 2001, s. 30. Na ten
sam temat: I. Wolikowska, Roman Dmowski - cztowiek, Polak, przyjaciel, Wroclaw-Drozdowo 2007,

s. 30-32.
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wem lektury Mysli nowoczesnego Polaka'. Krytyk literacki Stanistaw Stanik ocenia,
ze my$] Romana Dmowskiego byla inspiracja dla wigkszej liczby pisarzy. Pisze on:

Tak — pod wptywem Dmowskiego zrodzity sie Syzyfowe prace i Wiatr od
morza Zeromskiego, Wyzwolenie Wyspiariskiego, Ziemia obiecana Rey-
monta, Wiry Sienkiewicza, poezje Kasprowicza itd. Rzecz to nieobojetna,
od haset schytkowych, modernistycznych, idee Mtodej Polski przesuwaty
sie do haset panstwowotworczych. Zaczeto teraz mysle¢ innymi katego-
riami, wysuwac nowe cele, tym razem blizsze potrzebom wiekszosci Pola-
kéw. U progu | wojny Swiatowej spoteczeristwo byto, trzeba powiedzie¢ —
przygotowane na wydarzenia dziejowe. W zdrowym organizmie mogto
przyja¢ na siebie role podmiotu w nowym podziale politycznym Europy*3.

Na pewno jest to jeszcze zadanie dla badaczy, szczegélnie literatury — spro-
bowa¢ wychwyci¢ watki ideowe w utworach z tego okresu i poréwnac je z mysla po-
lityczng Romana Dmowskiego. Ale juz teraz nie podlega dyskusji, ze przenikanie
mysli Dmowskiego do utwordw literackich bylo znaczace. Nie méwimy tutaj o ja-
kim$ propagandowym Zzargonie, lecz o duchu tych utwordw. Dla czytelnika z tamte-
go okresu moglo to by¢ bardziej czytelne niz dla wspdlczesnego. Bierze sie to stad, ze
przez lata ten temat byl catkowitym tabu. Np. o zwiazkach Henryka Sienkiewicza
z Romanem Dmowskim méwiono rzadko albo w ogoéle. To samo dotyczylo Wiady-
stawa Reymonta, o Wyspiafiskim nie wspominajac. Takze dzisiaj ta wiedza jest dla
wielu, takze badaczy, catkowitym zaskoczeniem.

Ciekawg ocene okresu galicyjskiego w dziatalnosci Romana Dmowskiego
datl prof. Andrzej Romanowski:

Dzis wszystko to pokryt kurz niepamieci — rezultat propagandy jednych,
ostroznosci drugich, wstydliwosci trzecich. A przeciez jest zastanawiaja-
cym paradoksem, ze jedno spotkanie Wyspianskiego z Pitsudskim urosto
do rangi legendy, podczas gdy kilkakrotne zapewne, i o tyle wazniejsze,
spotkania poety z Dmowskim niemal nie zostaty zauwazone. Krakowskie
pieciolecie Romana Dmowskiego wydaje sie wazniejsze, niz bylibysmy
sktonni przypuszczac. | to nie tylko dla Narodowej Demokracji, cho¢ tym
samym przeciez takze dla Polski, w ktérej endecja byta stronnictwem naj-
bardziej wptywowym. By¢ moze rowniez dla literatury polskiej — dla Jeza,
Wyspianskiego, Reymonta, Debickiego, Nowaczynskiego... A moze tez dla

12 T. Bielecki, op. cit., s. 51-61. Na ten temat ostatnio: M. Sadlik, ,,Sztuka moze by¢ tylko narodowa” -

tworczos¢ Wyspiariskiego w odczytaniu nacjonalistéw [w:] Nacjonalizm polski do 1939 roku - wizje kultu-
ry polskiej i europejskiej, red. K. Stepnik, M. Gabrys, Lublin 2011, s. 209-218.
13 S. Stanik, Roman Dmowski — mistrz pisarstwa, ,My$] Polska’, nr 27-28/2014.
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owczesnego Krakowa, zbyt jednostronnie, jak sie zdaje, kojarzonego ze
staficzykami, socjalistami i austrofilskg irredentg. A moze nawet dla Kra-
kowa dzisiejszego. Bo kto wie, czy najdalsze konsekwencje rozpoczetego
wtedy procesu nie przetrwaty w naszym miescie az do obecnych, w naj-
lepszym razie dopiero co minionych, dnil4.

Warto w tym miejscu zatrzymac si¢ nad problemem wzajemnych relacji
miedzy Dmowskim a $§wiatem kultury i nauki. Trzeba jasno powiedzie¢, ze nie byto
w nich zadnego sztucznego oddzialywania typu politycznego. Dmowski nie byt dla
ludzi kultury i nauki, ktdrzy si¢ z nim stykali, ani mecenasem, ani protektorem, nie
mial tez wladzy, dzieki ktérej mogtby tym ludziom da¢ co$ materialnego. Jesli ktos
uznawal, Ze nie zgadza si¢ w Dmowskim i jego polityka — odchodzil i przestawat
podtrzymywaé wzajemne kontakty. Tak bylo ze Stefanem Zeromskim, cho¢ w tym
przypadku to Dmowski uznal, ze zbyt radykalne poglady pisarza mu juz nie odpo-
wiadajg. Nieco inaczej byto z tymi, ktérzy zdecydowali si¢ na blizsze zaangazowanie
sie polityczne i np. wstepowali do Ligi Narodowej, tajnej organizacji trdjzaborowe;j.
Warto podac¢ kilka takich nazwisk'®: prof. August Balastis (UJK Lwéw), prof. Franci-
szek Bujak (UJK, PAU Krakéw)'s, prof. Jozef Buzek (UJK), Edward Dubanowicz
(UJK), prof. Marcin Ernst (UJK), prof. Ludwik Jaxa-Bykowski (UP), Jan Kasprowicz
(poeta), prof. Bronistaw Koskowski (UJK), prof. Wincenty Lutostawski (UJ), Eligiusz
Niewiadomski (malarz), Wtadystaw Reymont (pisarz), prof. Adam Skatkowski (UP),
prof. Witold Staniszkis (SGGW), prof. Wactaw Tokarz.

Czgs¢ z tych ludzi zachowata zwigzki z ND praktycznie do konca, jak np.
Jan Kasprowicz, ktory jeszcze w latach dwudziestych XX w. bral udzial w zjazdach
Zwiazku Ludowo-Narodowego'”. To samo dotyczylo prof. Wiadystawa Konopczyn-
skiego, ktory w okresie II RP byt postem i przyjaznit sie z Dmowskim do konca zy-
cia. Ale juz przypadek Eligiusza Niewiadomskiego byt inny - praktycznie od 1905 r.
zerwal on z Liga Narodowa, nie akceptujac zbyt ugodowej wobec Rosji, jak twierdzit,
polityki Dmowskiego. Ciekawy jest takze przypadek prof. Wincentego Lutostaw-

4 A. Romanowski, Krakowskie lata Romana Dmowskiego [w:] Krakéw i Galicja wobec przemian cywi-

lizacyjnych (1866-1914) - studia i szkice, red. K. Fiolek, M. Stala, Krakéw 2011, s. 404.

15 Dane na temat cztonkéw Ligi Narodowej [w:] S. Kozicki, Liga Narodowa (okres 1887-1907), Lon-
dyn 1964, s. 569-588.

16 Na wzajemnie relacje Dmowskiego i Franciszka Bujaka sporo $wiatta rzuca opublikowana niedaw-
no korespondencja Bujaka z Ewa Kramsztyk, zob.: B. Szafraniec, Listy Franciszka Bujaka i Ewy Kramsz-
tyk (1902-1909), Torun 2012.

17" O zwiazkach Jana Kasprowicza z Narodowa Demokracja najwigcej pisal Zygmunt Wasilewski, zob.:
7. Wasilewski, Kasprowicz i Poptawski w roku 1887, ,,Przeglad Wszechpolski’, marzec 1922, s. 176-189.
Tematyke te podjal takze Jan Jozef Lipski, zob.: ].J. Lipski, Jan Kasprowicz — czlowiek i pisarz prawicy?
[w:] O wspélczesnej kulturze literackiej, red. S. Z6tkiewski, M. Hopfinger, t. 2, Wroctaw 1973, s. 85-110.
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skiego, zwigzanego nadzwyczaj blisko z Dmowskim. Byl to cztowiek o pogladach
dosy¢ oryginalnych w poréwnaniu z idealami wyznawanymi przez Dmowskiego.
Mesjanista i romantyk, z trudem akceptowal to, co nazywamy realizmem politycz-
nym Romana Dmowskiego, z jego krytyka powstan i romantyzmu insurekcyjnego.
Totez ich drogi si¢ rozeszty, cho¢ przyjazn pozostala, o czym $wiadczg listy Luto-
stawskiego do Dmowskiego, chocby z lat 1918-1919. W swoich wspomnieniach Lu-
tostawski tak pisat o swojej przyjazni z Dmowskim:

W domu moim na Groblach Balicki czesto przyjmowat roznych spiskow-
cdw — miedzy innymi Jana Poptawskiego. Poznatem wiec dobrze Zrédta
pbzniejszej endecji. Byty one zatrute jadem pozytywizmu, gdyz wszyscy
inicjatorzy tego ruchu przez te zaraze przechodzili, i choc sie niby wyzwoli-
li, a nawet socjalizm miedzynarodowy zwalczali — to zawsze zachowali
postawe spiskowcdw, ktdrzy nie cofajg sie przed gwattem, nie tylko wobec
obcego i wrogiego rzadu, lecz takze wobec wtasnego spoteczenstwa.

Wytwarzali typ cztowieka nieproduktywnego, ktory widzi cel zycia w agita-
cji politycznej i przywyka do traktowania innych ludzi jako narzedzi swoich
planow. Wytwarza sie przez to zaciektos¢ partyjna, zwalczajgca przeciwni-
kéw wszelkimi srodkami bez skruputow. Wszystkie te cechy widziatem juz
u Poptawskiego i Balickiego, a jeszcze wiecej u Romana Dmowskiego, ktory
po powrocie z Brazylii tez osiadt w Krakowie i wkrétce stat sie codziennym
gosciem w moim domu. O ile go poznatem, zawsze plany jego miaty cha-
rakter oportunistyczny; cho¢ nie wynikaty z jakiego$ gtebszego pogladu na
Swiat zmierzaty jednak do wszechpolskosci, czyli jednosci narodowej, co
stanowito wielkg zastuge w owych czasach. Do tej polityki nie mozna byto
wprowadzic¢ filozofii, gdyz ci politycy mieli wyrazny wstret do prawd po-
wszechnych, szczegdlniej do prawd dotyczacych ducha. Wiec rychto sie
przekonatem, ze pomimo zewnetrznych pozoréw zazytosci i przyjazni, by-
tem tym ludziom obcy i pozostawiali mnie na uboczu w swych przedsie-
wzieciach®®,

To bardzo wazna opinia, gdyz dotyka zasadniczej kwestii, jaka byly wzajem-
ne relacje Dmowskiego ze $wiatem inteligencji polskiej. Jak juz wspomnialem,
Dmowski mial ambicje przeorania polskiej $wiadomosci w kierunku ,,mieszczan-
skim” i antyromantycznym. Stad jego zachwyty nad Wielkopolska i sympatia do na-
rodu czeskiego, bedaca u nas raczej rzadkoscig. Musiato to nieuchronnie prowadzi¢
do konfliktéw i sporéw. W poczatkowym okresie dzialalnosci Dmowski byl bardziej
zblizony do starego, ,romantycznego” wzorca patriotyzmu — on i jego ruch politycz-

18 W. Lutostawski, Jeden tatwy zywot, Krakéw 1933, s. 250.
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ny byt nawet postrzegany jako kolejna odmiana polskiego wichrzycielstwa i buntu.
Wszak jego pézniejszy wspdtpracownik z okresu I wojny swiatowej, Erazm Piltz,
wydal nawet broszure Nasze stronnictwa skrajne (1903), w ktorej przestrzegal przed
rewolucyjnym charakterem Narodowej Demokracji. Nic wiec dziwnego, ze w tym
okresie (czyli do roku 1905) w jej szeregi naplyneto sporo oséb hotdujacych trady-
cyjnemu patriotyzmowi. Byli wérdd nich takze cztonkowie Ligi Narodowej bliscy
Dmowskiemu.

Kryzys nastgpit po 1905 r., kiedy Dmowski wszedl na droge wielkiej polity-
ki, okreslanej btednie jako ugodowa czy prorosyjska. Wtedy zderzyly sie ze soba
dwie mentalnosci — dziewigtnastowieczna, hotdujaca patriotyzmowi uczuciowemu,
i ,nowoczesna’, reprezentujaca ideologie egoizmu narodowego. Wincenty Lutostaw-
ski wyrazil swoje uczucia wobec tej nowej formuty patriotyzmu, ktdra reprezentowa-
li Dmowski, Poptawski Balicki. Nie wszyscy intelektualisci byli tez przygotowani na
to, co nazywamy twarda polityka. Dopoki wszystko odbywalo sie w galicyjskim zaci-
szu, w salonach i kawiarniach - byli zachwyceni. Kiedy przyszla polityka, realizowa-
na w dodatku w Krdlestwie, kiedy Dmowski oglosil, ze Rosja nie jest najwigkszym
wrogiem Polski i zostat postem do Dumy - wielu wczesniejszych wielbicieli odwro-
cito si¢ od niego. Miat klopoty nawet w swoim bezposrednim zapleczu. Co ciekawe,
podobne do Lutostawskiego refleksje i odczucia mial Eligiusz Niewiadomski, ktory
podczas wojny rosyjsko-japonskiej zamierzal wysadzaé pociagi rosyjskie i wzywat
niemal do powstania. Potem, w wieziennej celi, przed wykonaniem wyroku za zabi-
cie Gabriela Narutowicza napisat o ,,klasycznych” endekach: ,,blizsi mi s3 duchem ci
wyznawcy cztowieka, ktérego dzialalnos¢ potepiam [czyli Jozefa Pilsudskiego
- JE.], anizeli te zimne, bezkrwiste $limaki, ktérzy méwia to, co jest niby pokrewne
moim myslom™”. Te ,bezkrwiste $limaki” byly obce takze Wincentemu Lutostaw-
skiemu.

Jan Skotnicki tak opisywal Niewiadomskiego:

To typowy produkt wychowania carskich szkét. Niewiadomski, jak wielu
wychowankéw tych szkét, a szczegdlnie uniwersytetéw, byt przepojony
duchem nielegalnej literatury konca zesztego stulecia, mentalnoscig ow-
czesnych rosyjskich zamachowcow iich pryncypialnoscig. Ta pryncypial-
no$¢ byta gtéwnym zrddtem jego radykalizmu. Ze znalazt sie on w obozie
narodowym, to przypadek. Chwilowe, taktyczne hasta tego obozu przyj-
mowat jako istotne wyznanie wiary. Niewiadomski w kazdej partii bytby
krancowym radykatem. Nie prébowat zgtebia¢ programdw, pociggata go

19 E. Niewiadomski, Kartki z wigzienia. Testament polityczny Eligiusza Niewiadomskiego, Warszawa

2012, s. 56.
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raczej ich jaskrawos¢. Stad wyptywato jego oderwanie od rzeczywistosci,
a takze pozerstwo i deklamatorstwo?°.

Ludzie o takim temperamencie i mysleniu o sprawach Polski musieli odrzu-
ci¢ Dmowskiego w jego nowej roli. Byl to kluczowy moment w zmaganiach lidera
Narodowej Demokracji o nowy ksztalt polskiej duszy. Ta bitwa pozostata raczej nie-
rozstrzygnieta, przynajmniej w tym czasie, kiedy do niej doszto. Dmowski przetrwat
przeciez politycznie, a w pewnym momencie mogt sie czu¢ nawet zwyciezca A prze-
trwal nie dzieki swoim znajomosciom i przyjazniom z wielkimi, ale dzigki wierno-
$ci, jakiej dochowali mu inteligenci z drugiej linii, o mniej znanych nazwiskach, ci,
ktérzy budowali przez dwadziescia lat zreby obozu narodowo-demokratycznego
w tzw. glebokim terenie. Sam Dmowski po latach wspomniat ich z sentymentem:

Okres 1896—-1905 jest gtéwnym okresem w dziejach Ligi Narodowej. Byty
to lata, w ktorych tajna organizacja byta najbardziej rozgateziona.
Na gtéwnym terenie dziatania w zaborze rosyjskim zadna jawna dziatal-
nos¢ polityczna nie byta mozliwa. To, co w tym okresie zrobiono w zaborze
rosyjskim, zwtaszcza w Krolestwie Kongresowym, jest najswietniejszg kartg
w dziejach organizacyjnych prac Ligi. Ta praca byfa zastuga komitetu kra-
jowego warszawskiego, w ktorym gtdowng role odgrywali Teofil Waligdrski,
Karol Raczkowski i Jézef Kaminski. Obok nich wyrdznit sie w tej pracy caty
szereg ludzi, jak dr Antoni Troczewski w Kutnie, dr Leon Rutkowski
w Ptonsku, Julian Hofman w Zagtebiu Dabrowskim, Kazimierz tazarowicz,
dr Wactaw tapinski, dr Bolestaw Jakimiak, Feliks Godlewski, niektorzy
mtodzi ziemianie, jak Stanistaw Chetchowski, Michat Bojanowski, Karol
Dtuzewski, M[arian] Kiniorski®!.

Te nazwiska s3 mniej znane, a byli to pionierzy, ktérzy po latach zastoju
wywolanego kleska powstania 1863 r. zaczynali na nowo pracg polityczng na pro-
wingji. Jednym z nich byl wymieniony przez Dmowskiego, pochodzacy z Lomzy
Antoni Troczewski, lekarz i aptekarz, ktdry stal sie centralng postacig Kutna, po-
czawszy od lat dziewiecdziesiatych XIX w. po lata dwudzieste XX w. Jak piszg auto-
rzy biografii Antoniego Troczewskiego:

Doktor Antoni Troczewski to jedna z wazniejszych postaci w dziejach Kut-
na, jesli nie najwazniejsza. Nie byto bowiem dziedziny zycia spotecznego,
w ktérej nie pozostawit swojego $ladu, inicjujgc lub inspirujgc swoich
wspotpracownikow do dziatania na rzecz rozwoju miasta pod wzgledem

2 J. Skotnicki, Przy sztalugach i przy biurku. Wspomnienia, Warszawa 1957, s. 219-221.
2l Relacja Romana Dmowskiego [w:] M. Kulakowski (Jozef Zieliniski), op. cit., s. 282.
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gospodarczym, ekonomicznym i kulturalnym. Zajmowat sie oswiata, czy-
telnictwem, opiekg spoteczng, a przede wszystkim stuzbg zdrowia. Rozwi-
jajac czesto pionierskie metody, podnidst kutnowski szpital do rangi jed-
nego z najlepszych w regionie. Jego dziatania zawsze miaty podstawy
w ideologii narodowej, czesto przeciwstawiajgce sie dominacji Zydéw nie
tylko w handlu czy rzemiosle, ale takze w zyciu kulturalnym. Te wysitki
doktora spotecznika i prawicowego polityka spoteczenstwo miasta Kutna
docenito, nadajagc witasnie jemu pierwszy tytut honorowego obywatela

miasta®?.

Dmowski takze potrafit doceni¢ Troczewskiego. Znat go jeszcze z konca lat
osiemdziesigtych XIX w. W 1888 r. Troczewski na polecenie Dmowskiego odczytat
akt zwalniajacy Zwigzek Mlodziezy Polskiej ,,Zet” z formalnej zaleznosci od Ligi
Polskiej™. W latach poprzedzajacych wybuch I wojny $wiatowej Dmowski kilka razy
przyjezdzat do Kutna, byl takze obecny na pogrzebie przyjaciela 24 wrzes$nia 1928 .,
wyglaszajac mowe nad jego grobem*. A w poswieconym mu artykule napisat:

[...] tacy ludzie [...] réwnowazg bilans moralny narodu. Jeden taki cztowiek
wyrownywa znaczng czesc tego bilansu, zapetnia w nim te pustke, ktora
wytwarza caty szereg innych, patrzgcych na ojczyzne, jak na petne koryto,
szukajacych tylko, co by od niej wyrwac dla swej korzysci, dla zaspokojenia
swych ambicji lub swej proznosci, jakby uzy¢ jej kosztem. Przy swej skrom-

nej, cichej roli Troczewscy to olbrzymie pozycje w bilansie narodowym?>,

Takimi osobami byli takze cenieni przez Dmowskiego: Leon Rutkowski
z Ploniska czy Aleksander Maciesza z Plocka. Ci ludzie przetrwali do konca; nie byli
wielkimi myslicielami i intelektualistami — czgsto byli to lekarze, adwokaci, nauczy-
ciele, ziemianie, przedsi¢biorcy. To byt trzon inteligencji Romana Dmowskiego.
I to o nich pamietat do konica, wspominajac ten okres pracy u podstaw.

Roman Dmowski wywart ogromny wplyw na polska inteligencje przelomu
XIX i XX w. Dotyczylo to takze $wiata kultury i nauki. Pomimo tego, ze nie udato
mu si¢ do konca pozyska¢ sympatii wigkszosci tego Srodowiska, to w pewnym okre-
sie (do 1905-1907) sprawowal on rzad dusz w tej czesci spolteczenistwa. Nawet lu-
dzie, ktérzy w pdzniejszych latach odwracali si¢ od Dmowskiego politycznie, za-

22 ], Saramonowicz, P.A. Stasiak, Doktor Antoni Fortunat Troczewski (1861-1928). Lekarz, dzialacz
spoteczny i polityczny, Kutno 2013, s. 9.

3 Ibidem,s. 21.

2 Ibidem,s. 93.

% Gazeta Warszawska”, 26 IX 1928 1.
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chowali do niego sentyment i szacunek. Dmowski wiedzial doskonale, ze inteligen-
cja jest przewodnikiem narodu, Ze bez pozyskania jej jego polityczne zamiary nie
beda mialy racji bytu. Stad takze wynika waga, jaka przywiazywal do kontaktéw
z twércami — z pisarzami, poetami, malarzami. To oni ksztattowali dusz¢ narodu,
wplywali na jego emocje i odczucia. Dmowskiemu udato si¢ pozyska¢ wielu z nich
do bliskiej wspotpracy. Bez tej pomocy nie bylyby mozliwe jego sukcesy. Oni sami
czynili to bez przymusu, przekonani, Ze intencje Dmowskiego sa szlachetne, a jego
ideologia trafiala im do przekonania, stajac si¢ niejednokrotnie zrédtem inspiracji
tworcze;j.

STRESZCZENIE

Roman Dmowski a inteligencja

Roman Dmowski, przywédca i ideolog rodzacego sie od lat dziewigédziesia-
tych XIX w. ruchu narodowo-demokratycznego, przyktadal duza wage do pozyska-
nia dla swoich planéw polskiej inteligencji. Dotyczylo to takze $wiata kultury. Jego
zainteresowanie tworczoscia literacka takich ludzi, jak Wtadystaw Reymont, Stefan
Zeromski, Jan Kasprowicz, Henryk Sienkiewicz, Stanistaw Wyspiafiski nie ograni-
czylo si¢ tylko do publicystyki na temat ich dziel, ale zakonczyto sie osobistymi,
przyjacielskimi relacjami. Wptyw mysli politycznej Romana Dmowskiego na twor-
czo$¢ wymienionych nie podlega dyskusji.

Szczegolne znaczenie w historii wzajemnych relacji Dmowskiego z inteli-
gencja mial tzw. okres galicyjski (1895-1904).Wtedy wiasnie duza cze¢s¢ inteligencji
- w tym pisarze, poeci, filozofowie i historycy - zwigzala sie z obozem Narodowe;j
Demokracji, niektorzy nieformalnie, inni czynnie, stajac sie cztonkami Ligi Naro-
dowej. Pomimo pozniejszych komplikacji w tych relacjach mozna z cala odpowie-
dzialnoscig powiedzie¢, ze pozyskanie inteligencji miato wielki wptyw na sukcesy
polityczne Narodowej Demokracji w okresie do 1918 r. i wplyw na polska opinig
publiczna.

SUMMARY

Roman Dmowski and the intelligentsia

Roman Dmowski, the leader and ideologist of the nascent national-
democratic movement in the 1890s paid particular attention to acquire the Polish
intelligentsia for his plans. It also applied to the world of culture. His interest in the
literary output of such authors as Wtadystaw Reymont, Stefan Zeromski, Jan Ka-
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sprowicz, Henryk Sienkiewicz and Stanistaw Wyspianski was not merely limited to
the commentaries concerning their works but it led to personal friendly relations-
hips with them. The influence of Roman Dmowski’s political thought on the output
of the above mentioned authors is unquestionable.

The so-called Galician period (1895-1904) has an exceptional meaning in
the history of Dmowski’s relationships with the intelligentsia. It was then that a sub-
stantial part of the intelligentsia, including writers, poets, philosophers and histo-
rians became involved with the National Democratic Party, some of them non-
formally and others actively became members of the National League. In spite of
subsequent complications in the relationships, it can be said in all honesty that
acquiring the intelligentsia had a great influence on the political success of the Na-
tional Democracy and the Polish public opinion until 1918.






Iwona Kulesza-Woroniecka
Instytut Historii i Nauk Politycznych
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W malym dworku, czyli Zycie codzienne
przedstawicieli elit na prowincji w XIX w.

Nakreslenie chociazby czgsciowo obrazu zycia i funkcjonowania prowincjo-
nalnych elit w XIX w. wymaga podjecia proby zdefiniowania kilku terminéw, kté-
rych uzycie w tekscie jest konieczne, a ktérych znaczenie i zabarwienie semantyczne
nie zawsze jest w pelni jasne i zrozumiate. Nalezy wiec rozpoczaé probe analizy te-
matu od zdefiniowania terminu prowincja. Uzywany byl on juz w okresie starozyt-
nym i odnosit si¢ do obszaréw zdobytych i wcielonych do Imperium Rzymskiego.
Réwniez powstajace w XVIII w. stowniki i encyklopedie zazwyczaj termin prowincja
definiowaly nie jako dowolnie rozlegly obszar panstwa, lecz terytorium, ktdre posia-
da wlasng administracje, zgromadzenie stanowe oraz system skarbowy i sagdowy'.
Podobnie termin ten rozumieli rdwniez przedstawiciele polskiego o$wiecenia. Jed-
nakze z czasem pojawilo si¢ rowniez pejoratywne znaczenie terminu prowincja —
parafianstwo lub parafianizm. Pojecie to, najogdlniej, oznaczato kulture prowincjo-
nalna, oporng na oddzialywanie centrum.

Roéznie tez pojecie prowingji interpretuja wspolczesni badacze. Zajmujacy
sie kultura szlachecka Janusz Tazbir wyraznie wskazywal na $cieranie si¢ w sarmaty-
zmie wplywow europejskich z parafianszczyzna®. Inaczej do problematyki prowincji
w swych badaniach podszedt Antoni Maczak, ktory zauwazyl, iz "w braku centrum
z prawdziwego zdarzenia pojecie prowingji tez wladciwie traci sens™. By¢ moze wiec
nalezaloby przyja¢ wlasnie takie stanowisko i w rozwazaniach ograniczy¢ sie jedynie
do czysto geograficznego rozumienia tego terminu. Najbardziej wyczerpujaca i pel-

' Por. hasto ,provincia” [w:] Encyclopedie, ou dictioner raisonne de sciences, des artes et des metiers,

Neufchastel 1765, t. 13, s. 522-523.

2 ]. Tazbir, Kultura szlachecka w Polsce. Rozkwit — upadek - relikty, Warszawa 1979, s. 139; tegoz,
Sarmatyzm a barok europejski, [w:] tegoz, Rzeczpospolita i swiat, studia z dziejow kultury XVII wieku,
Wroclaw 1971, s. 10.

3 A. Maczak, Rzgdzqcy i rzgdzeni. Wiladza i spoleczeristwo w Europie wezesnonowozytnej, Warsza-
wa 1986, s. 273.
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na jest chyba jednak definicja zamieszczona w Stowniku jezyka polskiego. Autorzy
hasta przypisuja pojeciu prowincja cztery znaczenia. Najbardziej przydatne do pro-
wadzenia naszych rozwazan wydaje si¢ znaczenie czwarte, ktére brzmi: ,,Obszar na
zewnatrz stolicy, poza osrodkami wielkomiejskimi, ktérego historycznymi synoni-
mami sg ,wies”, ,partykularz’, ,zascianek’, zas w jezyku literatury i publicystyki
o$wieceniowej ,,parafia”.

Przyjmujac powyzsza definicje nalezy uznad, iz prowincja to nie tylko ob-
szar odrebny w sensie geograficznym, historycznym i administracyjnym, lecz przede
wszystkim o odrebnej kulturze zycia codziennego, zachowujacy wiasng specyfike
niezaleznie od miejsca i czasu.

Kolejnym pojeciem wymagajacym zdefiniowania jest termin ,.elita” Probe
jego systematyzacji oraz sposobow wyrazania elit w polskim pi$miennictwie socjo-
logiczno - filozoficznym podjat Czestaw Znamierowski. Zgodnie z jego ustaleniami,
podstawg wyrdzniania elit moga stac sie zardwno kryteria obiektywne, takie jak po-
zycja w strukturze spofecznej i subiektywne, a wiec opinia réznych grup spotecz-
nych. Ze wzgledu na kryteria wyrédzniania elity, mozemy wyodrebni¢ nastepujace jej
typy:

1) elita walordw, ktora charakteryzuje si¢ posiadaniem specyficznych cech ciata
i umystu jednostek, takich jak kondycja fizyczna, odwaga czy inteligencja

2) elita posiadania, ktdrej pozycja zalezy od wielkosci i rodzaju majatku posiada-
nego przez jednostki lub cate rody

3) elita rodowa, do ktdrej przynaleznos¢ zalezy od "dobrego urodzenia", czyli by-
cia potomkiem cztonkow elity

4) elita ustosunkowanych, a wigc grupa pozostajaca w dobrych stosunkach towa-
rzyskich, zawodowych lub rodzinnych z osobami wybitnymi

5) elita funkgji, ktdrej pozycja wynika z rol petnionych przez dana jednostke
w spoteczenstwie; role takie uznawane sg za szczegolnie cenne dla danej spo-
tecznosci, np. politycy, urzednicy, lekarze, prawnicy, naukowcy, wojskowi

6) elita zaslug, gdzie o przynaleznosci decyduja zastugi wobec spotecznosci,
a przynajmniej srodowiska lokalnego®.

Uwzgledniajac kryteria przynaleznosci do elity zaproponowane przez Cze-
stawa Znamierowskiego, za czlonkéw elity w warunkach dziewietnastowiecznej
prowincji mozemy uznaé zardwno zamozne rody szlacheckie, ktore posiadajac spore
majatki utrzymywaty wysoki status spoleczny, jak réwniez osoby niezbyt zamozne,
lecz wyksztalcone, o ktérych mozna powiedzie¢, iz nalezaly do grona lokalnych au-
torytetow.

4 J. Kartowicz, A. Krynski, W. NiedZzwiedzki, Sfownik jezyka polskiego, Warszawa 1952, t. 4, s. 1034.
5 C.Znamierowski, Elita i demokracja, [w:] Elita, ustrdj, demokracja, Warszawa 2001.
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W XIX w. zycie prowincjonalnych elit toczyto si¢ gtéwnie w siedzibach wiej-
skich. Podstawowa zasada Zycia na wsi byla samowystarczalnos¢. Z jednej strony
stanowita ona kontynuacje wzorcéw kulturowych wyniesionych z czaséw przedroz-
biorowych, z drugiej za$ byla wyrazem stosowania pewnej ekonomiki ziemianskiej.
Tak wiec dobrze prosperujacy dwor szlachecki-ziemianski musial zaspokajaé po-
trzeby zywieniowe jego mieszkancow oraz produkowaé na wieksza skale, by w ten
sposob zapewnic¢ niezaleznos¢ rodziny. Czg$¢ gospodarstwa, ktdra nastawiona byla
na produkcje rolng wymagata duzych nakladéw finansowych, sprawnej organizacji
i duzego zespotu ludzi, kierowanego przez wyksztalconego gospodarza lub zatrud-
nionego w tym celu zarzadce. Druga cze$¢ majatku, funkcjonujaca na mniejszg skale
i nadajaca ksztalt zyciu codziennemu to byto wiejskie gospodarstwo domowe, na
ktorego czele zazwyczaj stata kobieta, Zona wilasciciela majatku ziemskiego. Jej zada-
niem bylo takie organizowanie Zycia codziennego, aby wszystkim mieszkancom
dworu zylo si¢ dostatnio i spokojnie. Tak wiec rytm zycia codziennego dworku na
prowingji byt $cisle powiazany z kalendarzem gospodarczym, ktéry narzucat tempo
prac polowo-domowych i kalendarzem koscielnym.

Podejmujac probe analizy zycia codziennego prowincjonalnej elity w XIX w.
warto zwrdci¢ uwage na baze zrédlowa. W gltéwnej mierze obraz zycia codziennego
oparty jest na wspomnieniach i pamigtnikach pozostawionych przez mieszkancéw
i wlascicieli dworkow. Pamigtaé jednak nalezy, iz byto to zrdédlo dos¢ subiektywne
i jednostronne. Wspomnienia spisywane po latach zazwyczaj idealizujg przesztosé.
W pamietnikach utrwalano najpigkniejsze i najwazniejsze momenty przesztosci,
wyraznie pokazujac obraz sielankowego Zycia wiejskiego dziewietnastowiecznych
ziemian. Kolejnym istotnym zrédlem sa wszelkiego rodzaju instruktarze ekono-
miczne, rachunki i korespondencja, a wiec dokumenty wytworzone przez gospoda-
rzy i urzgdnikow. Sg to zrédta niezwykle wazne i nie do konca doceniane przez czes¢
badaczy. Ich zaletg jest bez watpienia rzetelno$¢ zawartych tam informacji. Brakuje
dobrze zachowanych zespotéw zrdédet, ktére pozwolityby na catos$ciowe odtworzenie
sposobu funkcjonowania konkretnych gospodarstw wiejskich oraz wszystkich
aspektow zycia codziennego ich mieszkancow. XIX w. to okres, w ktdrym pojawiaja
sie liczne poradniki dotyczace prowadzenia wiejskiego lub miejskiego gospodarstwa
domowego. Autorami tych ksiazek zazwyczaj byly kobiety, ktére same doswiadczyly
trudow prowadzenia wlasnego gospodarstwa domowego i w zwigzku z tym dosko-
nale znaty rytm zycia codziennego i sposob funkcjonowania sprawnie zarzagdzanego
majatku. Inng kwestig pozostaje pytanie, na ile te poradniki byly znane i stosowane.
O ich popularnosci moze $wiadczy¢ fakt, iz w wigkszosci przypadkéw byty wielo-
krotnie wznawiane, co znaczy, iz byly tez chetnie kupowane, a wiec zapewne réwnie
chetnie wykorzystywane w zyciu codziennym.
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We wspomnianych poradnikach przede wszystkim podkreslano zalety zycia
na wsi, w ktérym autorzy dopatrywali sie¢ korzysci moralnych i materialnych.
Jak pisal Lukasz Golebiowski:

Szlachta polska, nie w miastach, jak zagraniczna, lecz rozrzucona po kraju,
w zamkach i dworach, na wsiach mieszka. Kazdy szlachcic polski tam osiadt
jak mu sie gdzie pagodrek, zrédto lub usmiechajgca dolina podobata. W sa-
motnosci tej nieskazone utrzymujg sie obyczaje, dalecy od wszelkiego ze-
psucia, na jakie w ludnych miastach ustawicznie patrzymy, prowadzg zycie
niepodlegte i spokojne, wolne od nienawisci i zazdrosci, prawdziwie pa-
triarchalne i to jest jedng z najwiekszych przyczyn utrzymywania sie tak
dtugo przy cnotach dziedzicznych dawnych Polakdéw?®.

Golebiowski zwracal uwage przede wszystkim na etyczno-moralny wymiar
wiejskiej codziennosci. Bardziej pragmatyczne podejscie reprezentowata Karolina
z Potockich Nakwaska. Ta propagatorka cnét ziemianskich i spokojnego wiejskiego
zycia w ten sposob zachwalala jego zalety:

Zycie wiejskie tysieczne mieéci w sobie korzysci: w mieécie z majatkiem
szczuptym jestes na mnéstwo umartwied wystawiong: musisz sie we
wszystkim ograniczaé, co tem sie trudniejszem staje, im wiecej pokus
przed oczy Ci sie snuje. Z tymze samym majatkiem zyjesz na wsi w obfito-
$ci; na wsi tez obfitos¢ jest drugg potrzebg, bo nie tylko jg wypada miec
dla siebie, ale i dla przyjaciot’.

Nakwaska w swoim poradniku wskazata dwie podstawowe cechy zycia wiej-
skiego. Po pierwsze, kosztowato ono mniej, po drugie za$, wigzalo si¢ nieodlacznie
z bogatym zyciem towarzyskim. Ziemianski dworek byt nie tylko gniazdem rodzin-
nym, stanowil réwniez centrum Zzycia towarzyskiego i kulturalnego prowingji,
a w dobie zaboréw te funkcje dworu szczegdlnie sobie ceniono.

Jak wigc wygladato zycie codzienne dworkéw ziemianskich na prowingji
i jakie czynniki w gléwnej mierze je ksztaltowaty? To podstawowe pytania, na ktdre
nalezy szuka¢ odpowiedzi. Rytm zycia codziennego zalezal w duzej mierze od por
roku. Inaczej przebiegalo ono w okresie intensywnych prac polowych (wiosna, lato,
jesien), inaczej za$§ w zimie, gdy przychodzil czas odpoczynku. Porzadek dnia za-

¢ L. Golebiowski, Domy i dwory: przy tém opisanie apteczki, kuchni, stotéw, uczt, biesiad, trunkéw

i pijatyki ..., Warszawa 1830, t. 1, s. 1-2.

7 K. Nakwaska, Dwdr wiejski. Dzieto poswigcone gospodyniom polskim, przydatne i osobom w mie-
Scie mieszkajgcym przerobione z fr. Pani Aglae Adanson z wielu dodatkami i zupelnem zastosowaniem
do naszych obyczajéw i potrzeb, Warszawa 1857, t. 1, s.15.



W matym dworku, czyli Zycie codzienne przedstawicieli elit... 73

zwyczaj wyznaczal rytm positkéw. Jak zauwazyt badacz staropolskich obyczajow
szlacheckich Jan Stanistaw Bystron:

Jedzono duzo z potrzeby, z przyzwyczajenia, z nudow, dla zabawy, dla
kompanii, dla pokazu. Myslano tez duzo o jadle, prowadzono na ten temat
dyskursy, probowano réznych kulinarnych eksperymentow; literatura sta-
ropolska do$¢ czesto wraca do zagadnien stotu i kuchni®.

Na poczatku XIX w., gdy sarmackie obyczaje nieposkromionej konsumpcji
zaczynaly ustepowaé miejsca racjonalnym zasadom zycia ziemianskiego, uksztalto-
wal sie réwniez rozklad positkéw. Coraz mniej bylo przypadkowych gosci, ktérych
nalezato przyja¢ w mysl zasad: gos¢ w dom Bég w dom i zastaw sie¢ a postaw sig,
acoraz czgsciej prowadzono spokojne, uregulowane zycie rodzinne. Staropolski
obyczaj nie wyksztalcit statych por spozywania positkéw. O tym, kiedy podawano
obiad decydowaly przede wszystkim miejscowa tradycja, tempo zycia oraz zwyczaje
i zajecia gospodarzy.

Sniadanie rzadko jadano wspdlnie o tej samej godzinie. Zazwyczaj pan do-
mu, jesli sam zajmowal si¢ gospodarstwem, spozywat je najwczesniej i wychodzit
z domu. Pozostalym domownikom podawano kawe i domowe wypieki do ich sy-
pialni. Wtasciwe $niadanie spozywano okoto godziny 10.00 w jadalni. Zazwyczaj
serwowano mieso, wedliny, kietbasy, $ledzie, sery i pieczywo. Sniadanie byto wiec
obfite i sycace. W niektdrych rejonach kraju przyjat sie nawet zwyczaj przyjmowania
gosci wystawnym $niadaniem, tak zwanym obiadowym, na ktére skladaly sie goracy
barszcz lub bulion, dziczyzna, ryby, poledwice, gorace pasztety i owoce. Sniadanie
takie trwalo zazwyczaj od godziny 11.00 do 15.00.

Obiad jadano zazwyczaj o $cisle okreslonej porze, ktérej przestrzegano
w sposéb rygorystyczny. Byt to gléwny posilek dnia, przy ktérym spotykali si¢ wszy-
scy domownicy i zaproszeni go$cie. Jak zauwazyt Lukasz Gotebiowski:

Cata wiec umiejetnos¢ kucharska wysilata sie na obiady, gdzie najpozyw-
niejsze i najwytworniejsze razem potrawy byty uzyte. Nie szczedzit wten-
czas pracy swej, nie szczedzit i panskiego kosztu dobry kucharz i pomniat:
ze lepszy talar szkody niz za potgroszka wstydu®.

Obiad byt spozywany w duzym gronie i powoli tak, aby kazdy moégt sie na-
jes¢. I chociaz wszyscy otrzymywali obfity positek, jakos¢ dan byta rdzna, stad tez
nastepowal zwyczaj podzialu dan na rézne stoly. Stdt pierwszy zarezerwowany byt

8 J. S. Bystron, Dzieje obyczajow w dawnej Polsce, wiek XVI-XVIII, t. 2, wyd. 3, Warszawa 1976,

s.479.
® L. Gofebiowski, op. cit., t.1, s. 61.
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dla gospodarza, jego rodziny i gosci. Tu trafialy najbardziej wykwintne potrawy
i trunki. Stot drugi nalezat do szlacheckiej stuzby i rezydentéw. Najskromniejszy byt
zas$ stol trzeci, gdzie positki spozywata pozostata stuzba.

Po obiedzie zazwyczaj relaksowano si¢ grajac w szachy lub karty. W lecie
spacerowano po ogrodzie lub urzadzano wycieczki po okolicy. W zimie czytano gto-
$no prase lub tez lektury z biblioteki gospodarzy. Pani domu i inne niewiasty zajmo-
waly si¢ robdtkami recznymi, za$ gospodarz i jego goscie chetnie prowadzili dysputy
polityczne.

Do kolacji zazwyczaj zasiadano migdzy 19.00 a 20.00. Byt to positek znacz-
nie skromniejszy i nie wymagajacy celebry, w duzej mierze uwarunkowany pora ro-
ku. W lecie spozywano skromniejsze i 1zejsze dania, w zimie za$ bardziej sycace po-
trawy.

Po kolacji wszyscy domownicy i goscie (jesli zostawali na nocleg) udawali
sie do swoich sypialni, by miec¢ czas na wlasne zajecia, takie jak chociazby pisanie
listéw czy pamietnikow.

Zupelnie inng kwestig bylo funkcjonowanie prowincjonalnych elit poza ob-
rebem wiasnego domostwa. Warto pamietac, ze zycie codzienne mieszkancéw dwo-
réw nie ograniczato si¢ tylko i wylacznie do konsumpcji i zycia towarzyskiego. Za-
réwno dorodli, jak i dzieci mieli swoje state obowigzki, ktérych wykonanie byto wpi-
sane w szeroko pojete ramy zycia codziennego. Tu nalezy wyraznie podkresli¢, iz
o ile stdt skupial wszystkich domownikéw nie réznicujac ich pod wzgledem wieku
iplci, to inne sfery aktywno$ci warunkowane byly réznymi czynnikami. Przede
wszystkim, codzienna aktywnos$¢ w sferze publicznej byla gtéwnie domena mez-
czyzn. Pan domu i inni doro$li mescy przedstawiciele rodu zazwyczaj piastowali sze-
reg funkcji publicznych. Inaczej przedstawiala si¢ aktywno$¢ zenskich przedstawi-
cielek elity prowincjonalnej. Panie te zazwyczaj oprocz obowiazkéw domowych mia-
ty w swoj codzienny kalendarz wpisane réwniez dos¢ liczne obowiazki pozadomo-
we. Codzienna ich aktywnos¢ najczesciej skupiata sie na o$wiacie, opiece zdrowotnej
i dziatalno$ci charytatywnej'. Czesto kobiety godzity prowadzenie domu, opieke
nad dzie¢mi z dziatalnoscig spoteczng. Bywato jednak i tak, ze rezygnowaly z zycia
osobistego na rzecz wlasnie szeroko pojetej aktywnosci spotecznej.

Jak na tle powszechnie budzacej si¢ aktywnosci przedstawicielek inteligencji
polskiej prezentowaly sie przedstawicielki elit prowincji pétnocno-wschodniej? Brak
gruntownych badan uniemozliwia przeprowadzenie pelnej analizy tego zagadnienia,

10" Szerzej por.: Dzialaczki spoleczne, feministki, obywatelki... Samoorganizowanie si¢ kobiet na zie-

miach polskich po 1918 roku (na tle poréwnawczym) t. 2, red. A. Janiak-Jasiniska, K. Sierakowska,
A. Szwarc, Warszawa 2009.
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mozemy jedynie postuzy¢ sie niektorymi przyktadami aktywnosci przedstawicielek
prowincjonalnej inteligencji.

Jedna z najwybitniejszych postaci polskiej inteligencji dziatajaca na prowin-
cji bez watpienia byla Stefania Karpowicz''. Urodzila si¢ 11 stycznia 1876 r. w Wil-
nie. Jej rodzicami byli Bronistawa z Jasiewiczéw i Michat Karpowiczowie. Posiadali
oni majatek ziemski w Janowiczach koto Zabtudowa, gdzie Stefania spedzita dziecin-
stwo. Byla uwazana za osobg¢ bardzo zdolng i rodzice postanowili ja ksztalcic.
Do nauki sprowadzono guwernantke z Francji, dzigki czemu Stefania poznata jezyk
francuski. W pdzniejszym okresie Stefania pobierata nauki na pensji pani Sikorskiej
w Warszawie, a nastepnie w szkole $redniej, gdzie zawarta znajomo$¢ m. in. z Marig
Sktodowska-Curie. Nastepnie zapisata si¢ na Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie,
gdzie na Wydziale Filozoficznym w semestrze zimowym 1898/99 uczgszczata na
wyktady historii powszechnej prof. Wincentego Zakrzewskiego, historii Polski prof.
Wiktora Czermaka oraz historii sztuki prof. Mariana Sokotowskiego. W semestrze
letnim 1898 r. oraz w semestrze zimowym 1899/1900 uczeszczata na zajecia z histo-
rii sztuki prof. Sokotowskiego. Prawdopodobnie uczyla si¢ tez malarstwa u Jacka
Malczewskiego i Wlodzimierza Tetmajera. Kolezankami ze studiéw Stefanii Karpo-
wicz byly bez watpienia kobiety wybitne, co potwierdzaly ich pdzniejsze losy. Jedna
z nich byla Maria Krzyzanowska, ktéra otworzyta w Kielcach trzyletnia szkole zen-
ska. Oficjalnie uczyta w niej geografii i rysunkow, a tajnie historii i geografii polskiej.
Inna, Marcelina Kulikowska, studiowata w latach 1898-1900 polonistyke, historie
i filozofig. Zajmowala si¢ praca nauczycielska, literacka i dziatalno$cig spoleczna.
W notatniku z roku 1897 pisata m.in.:

Mysle tez o pracy dla ludu i to ludu rdzennie polskiego, takiego, jaki znam
tylko teoretycznie. Kresle wiec tych stéw kilka, bym kiedys mogta sie prze-
kona¢, co sie stanie z memi mrzonkami, czy nie rozpierzchng sie one jak
owe sny dawne o uniwersytecie, o wszystkich skarbach, ktérych miat mi
dostarczy¢.

Z kolei Helena Witkowska, ktora przybyta do Krakowa po studiach w Ge-
newie i ksztalcita sie tutaj w zakresie nauk historycznych, byla nauczycielkg gimna-
zjalng, opracowala tez szereg warto$ciowych podrecznikéw szkolnych. Pracy peda-
gogicznej w Krakowie poswigcila sie Wanda Estreicheréwna, corka znanego biblio-
grafa Karola Estreichera, studentka polonistyki z lat 1897-1903. Maria Cumft-
Pienkowska rozpoczeta nauke w Krakowie juz w roku 1896, jest znana jako ttu-
maczka dziel Nietzschego. Maria Arct-Golczewska, pochodzaca z rodziny ksiegarza

" Wigcej informacji na temat Stefanii Karpowicz por.: 100 lat Krzyzewskiej Alma Mater. Monografia

szkoty rolniczej w Krzyzewie, Krzyzewo 2013.
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i wydawcy, studiowata w Krakowie nauki przyrodnicze i byta autorks wielu prac
z zakresu biologii. Praca popularyzatorska i translacyjna zajmowata si¢ réwniez Ja-
dwiga Dydynska-Godlewska, studentka fizyki w latach 1895-1900. Helena Choj-
nowska byla milosniczka biologii. Studiowala w Krakowie przez osiem lat, od roku
1896. Pracowata pod kierunkiem Emila Godlewskiego seniora. Przez dlugie lata
wspdtpracowala z mezem Sewerynem Krzemieniewskim w zakresie badan nad mi-
krobiologia gleby. Po II wojnie $wiatowej zostala profesorem Uniwersytetu Wro-
ctawskiego. Gabriela Iwanowska-Balicka, posiadaczka doktoratu Uniwersytetu Ge-
newskiego, ksztalcila si¢ w Krakowie od roku 1898, pozostajac na uczelni przez szes¢
lat. Poczatkowo pracowata naukowo w dziedzinie biologii, pdzniej poswiecita sig
dziatalnosci polityczne;.

Stefania Karpowicz, jak wiele zamoznych kobiet nie do konca usatysfakcjo-
nowanych wynikami edukacji w Polsce, postanowita swe studia kontynuowa¢ poza
granicami kraju. W latach 1900-1901 studiowata malarstwo w Monachium i Paryzu,
a takze w Szwajcarii. W Paryzu spotkala si¢ z Marig Sklodowska, ktérej pomagata
materialnie. Po powrocie do kraju udala si¢ do majatku rodzinnego Janowicze.
Trudno dokfadnie okresli¢, kiedy i dlaczego podjeta decyzje zupelnej zmiany swego
dotychczasowego zycia. Co wptynelo na to, ze mloda, wyksztatcona, zamozna i arty-
stycznie utalentowana kobieta zrezygnowala z Zycia osobistego i postanowita zajaé
sie dzialalnoscia oswiatowa, trudno powiedzie¢. Nie znane s3 tez motywy wyboru
profilu tej dziatalnosci. Dlaczego zainteresowato jg szerzenie o$wiaty wérdd ludnosci
rolniczej, to réwniez kolejne pytanie, ktdre nasuwa si¢ badaczom biografii Stefanii
Karpowicz. Konsekwencjg tej decyzji byty kolejne dziatania podjete w celu realizacji
powzietego projektu. W roku 1903 matka Stefanii — Bronistawa Karpowiczowa
sprzedala majatek Janowicze i kupita liczacy 400 ha majatek Krzyzewo (mial by¢
posagiem Stefanii). Rezygnujac z Zycia osobistego Stefania z matka postanowity wy-
budowac szkole rolnicza dla synéw okolicznych gospodarzy. Szkota miata za zadanie
przygotowywaé meska mlodziez wiejska do samodzielnej, nowoczesnej pracy we
wlasnym gospodarstwie. Szkolnictwo rolnicze nie byto dziedzing edukacji szczegdl-
nie upowszechniong na ziemiach polskich. W wyniku represji po powstaniu stycz-
niowym, wilasnie obszar zaboru rosyjskiego zostal pod tym wzgledem najbardziej
zubozony. Na terenie Krolestwa Polskiego pierwsza szkota rolnicza powstala
w 1896 1. Na przelomie XIX i XX w. dziataly 3 szkoly wyzsze rolnicze, 9 $rednich
i 83 nizsze i 59 kurséw rolniczych. W tym samym czasie w Prusach dzialalo 7 szkot
wyzszych, 16 $rednich, 143 nizsze i 777 kurséw rolniczych doksztalcajacych w réz-
nych dziedzinach gospodarki wiejskiej'*. Wyjatkowo zaniedbana pod tym wzgledem

12 1. Migso, Szkolnictwo zawodowe w Krdlestwie Polskim w latach 1815-1915, Wroctaw 1966, s. 246.
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byta ziemia tomzynska, gdzie dominowata drobna wtasnoé¢ szlachecka'. Zatem
inicjatywa pan Karpowicz padta na szczegdlnie podatny grunt.

W poszukiwaniu modelu szkoly wyjechaly z matka na dwa lata do Szwecji
i Danii, gdzie zwiedzity wiele nowoczesnych placéwek rolniczych i gospodarstw rol-
nych. W sierpniu 1910 r. zwrdcily do wiceprezesa Centralnego Towarzystwa Rolni-
czego w Warszawie Antoniego Wieniawskiego z prosbg o pomoc przy organizacji
szkoly. Dzigki jego staraniom oraz dziatalno$ci komitetu organizacyjnego, w okresie
od wiosny 1911 r. do jesieni 1912 r. powstata w Krzyzewie szkota rolnicza z interna-
tem i przyszkolne zabudowania gospodarcze. Obiekt kosztowat 33 tys. rubli w ztocie,
nie liczac wartosci ofiarowanego drewna oraz 40 morg ziemi (okoto 20 ha).
15 stycznia 1913 r. szkota zostala otwarta i zajecia mogly sie rozpocza¢. Fundacja
szkoly, fakt sam w sobie niezwykly, o tyle jeszcze bardziej godny jest podkreslenia, ze
byta to pierwsza w regionie péinocno-wschodnim i trzecia na ziemiach polskich
placéwka oswiatowa tego typu.

Stefania Karpowicz przekazata nieodptatnie na piec lat szkote w zarzad Cen-
tralnemu Towarzystwu Rolniczemu, zrzekla si¢ praw do kierowania placéwka, zo-
bowigzata sie do tozenia corocznie kwoty 5 tys. rubli na utrzymanie obiektow i nau-
czycieli, pokrywania corocznie kosztow ksztatcenia ucznidw z biedniejszych rodzin.
Sama bezinteresownie pracowala przez 47 lat jako nauczycielka réznych przedmio-
tow, w tym jezyka polskiego, francuskiego, historii, ogrodnictwa i innych przedmio-
tow zawodowych. W okresie od 1 sierpnia 1926 r. do 31 grudnia 1927 r. szkota byla
zamknieta z uwagi na klopoty materialne.

Do momentu napasci Niemiec na Polske we wrzesniu 1939 r. szkota i pani
Stefania cieszyly si¢ szacunkiem i uznaniem uczniéw, absolwentéw, miejscowego
spoleczenstwa, wladz administracyjnych i o§wiatowych. Dowodem na to bylo cho-
ciazby wizytowanie 5 sierpnia 1937 r. szkoly przez ministra oswiaty dr. Wojciecha
Swietostawskiego.

W okresie okupacji radzieckiej (wrzesien 1939 - czerwiec 1941) Stefania
Karpowicz musiata opusci¢ dwor i szukaé schronienia u okolicznych chlopdw,
swych bylych pracownikéw badz uczniéw. Jej wychowankowie i podopieczni nie
zawiedli nigdy jej zaufania. Dziedziczka cieszyla si¢ tak nieposzlakowang opinia
u miejscowej spolecznosci, w tym takze najbiedniejszych, ze nie stala si¢ celem do-
nosoéw do wtadz radzieckich. Nie byta poszukiwana, represjonowana i uchronita sie
przed deportacja w glab Zwigzku Radzieckiego jako jedna z nielicznych przedstawi-
cielek ziemianstwa. Réwniez okres okupacji niemieckiej spedzita nie niepokojona
przez okupanta.

13 Szerzej o specyfice drobnej szlachty fomzynskiej zob.: M. Dajnowicz, Drobna szlachta ziemi tom-

zyniskiej na przetomie XIX i XX wieku, Lomza 2002.
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Po II wojnie $wiatowej szkole upanstwowiono. Stefania Karpowicz zacho-
dzace zmiany przyjmowata ze zrozumieniem, nie przejawiajac postaw buntu. Wia-
czyla si¢ do pracy w szkole, gdzie ponownie wykladata jezyki, historig, przedmioty
rolnicze.

Szkofa istniata do 1950 r. Nastepnie zostata przeniesiona do Karolewa koto
Ketrzyna, a Stefania przeszta na emeryture 1 lutego 1951 r. w wieku 75 lat. W latach
sze$¢dziesigtych XX w. otrzymala rente dla zastuzonych w kwocie 2 tys. zI miesigcz-
nie. Przez kolejne 23 lata mieszkata w Roszkach Ziemakach (2 km od Krzyzewa).

W 1958 r. szkota powrdcita do Krzyzewa. Stefania nadal zyla jej problema-
mi, interesowata si¢ rozbudowg rozpoczetag w 1967 r. Czesto odwiedzata plac budo-
wy, ubrana na czarno, z nieodfaczng laseczka, bywala gosciem honorowym wazniej-
szych uroczystosci szkolnych. Nie przywiazywala wiekszego znaczenia do wygod
osobistych, cale swe zycie po$wigcila dla ludzi, wérdd ktorych zyta. Leczyta bezptat-
nie ziolami, sprowadzata na wlasny koszt lekarza, kupowata lekarstwa dla ubogich,
dbata o higiene na wsi, zwalczala pijanstwo, pomagata dotknietym wypadkami lo-
sowymi, przekazywala drewno na dom lub budynek gospodarski, wyposazata no-
wozencow. Mieszkata w dwuizbowym, wiejskim mieszkaniu w Roszkach Ziema-
kach. Stefania Karpowicz pozostata w pamieci okolicznych mieszkancéw jako Dobra
Pani Dziedziczka, dbajaca o swych pracownikéow w folwarku.

W szkole, od momentu jej powstania do wybuchu II wojny $wiatowej, pra-
cowalo 35 nauczycieli. Wéréd nich znajdowaly sie tylko trzy kobiety. Obok Stefanii
Karpowiczéwny byly to: Janina Gepnerowa (1 wrzesnia 1919-14 lipca 1920), nau-
czycielka przedmiotow ogdlnoksztatcacych i Jadwiga Biborska (15 stycznia 1928-
grudzien 1933), nauczycielka ogrodnictwa. Powstaje pytanie, czy brakowalo wy-
ksztatconych kobiet zainteresowanych pracg w szkole czy tez odwrotnie, zabrakto
miejsc pracy w szkole dla kobiet niezaleznie od tego, jakie miaty kwalifikacje. O tym,
jak trudno byto kobiecie otrzyma¢ posade nauczycielki na Podlasiu moze $wiadczy¢
przypadek opisany w jednym z numerdéw czasopisma ,,Bluszcz” z roku 1928.

Kierowniczka jednej ze szkét na Podlasiu zostata pozbawiona swojej posa-
dy po 7 latach efektownej pracy w zawodzie. Na jej miejsce powotano
mtodego, niedoswiadczonego nauczyciela, z wiedzg tak mata, ze polecono
kierowniczce go uczy¢ i objasniaé. Podjetg decyzje ttumaczono tym, ze
mezczyzni majg pierwszenstwo, gdyz kierowniczki nie chcg wychodzi¢ za
maz*4.

Mimo to jednak, w wielu matych miejscowosciach, to kobiety zawodowo
badz spotecznie zajmowaly sie prowadzeniem szkdt i nauka dzieci na poziomie ele-

" N. Jastrzebska, Usta, ktérym trzeba daé glos, ,Bluszcz", 1928 r., nr 2, s. 1.
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mentarnym. W majatku Bobra Wielka, ktérego wiascicielami byli Tomaszewscy,
szkole elementarng w latach 1918-1938 prowadzita Amelia Lubart.

W Jodtéwce, w drewnianym dworze, okoliczne dzieci uczyta, zgodnie z pro-
gramem szkoly powszechnej, Helena Wolyncewicz, corka Samuela, wiasciciela Jo-
diéwki. Oprécz nauczania panna Helena miata jeszcze jedno ciekawe pole aktywno-
$ci. Prowadzila pasieke, co w okresie miedzywojennym, jak i teraz, nie bylo zajeciem
szczegolnie popularnym wsrod kobiet.

Nie tylko dzialalno$¢ edukacyjna pozostawata w gestii kobiet, réwniez po-
moc medyczna udzielana okolicznym mieszkancom stanowila ich czeste zajecie.
Matka wspomnianej juz Heleny Wolynicewiczdwny, pani Antonina, zajmowala sie
zielarstwem i praktycznie codziennie udzielala pomocy medycznej okolicznym
mieszkancom.

Warto réowniez pamietac o przedstawicielkach wolnych zawodéw, ktére cze-
sto przebywajac na prowingji, realizowaty swoje pasje tworcze. Wedle wspomnien
mieszkancéw Toloczek Malych czestym gosciem w tamtejszym dworze byla Eliza
Orzeszkowa. Zycie intelektualne kwitto réwniez we dworze w Bobrze Wielkiej. Ob-
ok Tadeusza Korzona, Jana Stanistawskiego i Jana Buthaka stalym gosciem we dwo-
rze Tomaszewskich byla Wanda Mitaszewska. Pisarka spedzata prawie kazde waka-
cje w domu Tomaszewskich. Zafascynowana legenda o starym drzewie napisala po-
wiesé Swiety Wigz.

Reasumujac, warto zauwazy¢, iz dworki ziemianskie byly ostojg kultury
i tradycji staropolskiej. Zycie w nich miato swé6j wiasny specyficzny rytm, ktory
w duzej mierze zalezat od pér roku i zaje¢ gospodarzy. Zycie codzienne skupiato sie
wokodl wspolnego stotu i tradycji spozywania obfitych staropolskich positkow.
W funkcjonowaniu prowincjonalnych dworkéw ziemianskich ceniono przede
wszystkim samowystarczalno$¢, ktora oznaczata z jednej strony zaradnos$¢ i nieza-
leznos¢, z drugiej za$ kontynuacje staropolskich tradycji i kultury kulinarnej przod-
kow. Aktywnos¢ pozadomowa przedstawicielek elit w srodowisku prowincji koncen-
trowala sie gtéwnie wokdt dwodch dziedzin zycia: edukacji i stuzby zdrowia. Wy-
ksztatcone mieszkanki prowincjonalnych dworkéw angazowaly sie w zycie lokal-
nych spolecznosci i czgsto byly jedynym tacznikiem prowingji z cywilizacyjnymi
osiagnigciami w dziedzinie edukacji i medycyny. Prowincja czesto tez stawala sie
wdzigcznym tematem tworczosci artystyczne;.



80 Iwona Kulesza-Woroniecka

STRESZCZENIE

W malym dworku, czyli Zycie codzienne przedstawicieli elit
na prowingji w XIX w.

Zycie codzienne prowincjonalnych elit w XIX w. w gléwnej mierze skupiato
sie wokot zycia w matym, rodzinnym dworku. Dworek byt miejscem spokojnego
bytowania rodziny i przyjaciol, gdzie czgsto przebywaly rzesze gosci. Ze wzgledu na
goscinnos¢, jak rowniez potrzebe zycia towarzyskiego, wigksza czes¢ wspdlnego zy-
cia codziennego toczyla si¢ wokdt stotu. Positki staly sie waznym elementem zycia
rodzinnego, towarzyskiego i sasiedzkiego.

Kolejnym istotnym elementem zycia codziennego byla aktywno$¢ pozado-
mowa czlonkéw prowincjonalnej elity. Aktywno$¢ mezczyzn miala charakter ogdl-
nokrajowy. Aktywnos¢ kobiet zazwyczaj ograniczala sie do tej w wymiarze lokal-
nym. Kobiety na co dzien angazowaly si¢ w dzialalno$¢ spoteczna. Zazwyczaj ich
dziatalno$¢ koncentrowata sie¢ wokot edukacji, opieki medycznej i filantropii. Te ob-
szary aktywnosci byly nie tylko waznymi elementami zycia spotecznosci lokalne;j,
lecz stanowily rowniez istotny element samorealizacji kobiet w Zyciu codziennym na
prowingji.

SUMMARY

In a little manor house or the everyday life of the representatives of elites
in the 19" century province.

The daily life of the provincial elites in the 19" century mainly revolved aro-
und the life in a little family manor house. The manor house was a place of living a
quiet life with family and friends and also the place which hosted a large number of
guests. Because of the hospitability and the need of the social life, the prevailing part
of joint daily life revolved around the table. Eating was not merely a necessity for
biological survival of an individual but it became a vital element of the family, social
and neighbourly life.

Another essential element of the everyday life was an off-premises activity
of the members of the provincial elite. The activities of men were of a nationwide
nature. The activities of women were usually limited to the local community. Wo-
men engaged in a social activity on the daily basis. Normally the field of their activi-
ty involved education, medical care and charity. These fields of activity did not only
form significant elements of the local community but they also constituted a major
element of women'’s self-realisation in the everyday life in the province.
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Ziemianie guberni lomzynskiej i suwalskiej
w oczach publicystow oraz wspolpracownikow
»Roli” Jana Jelenskiego

Kiedy w roku 1883 na rynku prasowym Krdlestwa Polskiego ukazal si¢ no-
wy periodyk, Aleksander Swietochowski, po zapoznaniu si¢ z jego programem, na-
pisat:

Witamy pierwszy numer »Roli« Jana Jelenskiego zyczac temu pismu szcze-
rze powodzenia. Podzielamy bowiem wspdlnie zasade rozwijania w spote-
czenstwie ducha solidarnosci, wytrwatosci, przedsiebiorczosci, oszczedno-
sci i poszanowania pracy (pisownia oryginalna — E.K.)?.

Rekomendowany tygodnik, pomimo krytycznie ocenianych antysemickich
sygnalow, dawal nadzieje, Ze oto pojawil sie sojusznik warszawskich pozytywistow.
Do takiej prognozy sktaniala nie tylko owa deklaracja Jelenskiego, ale takze jego
wczesniejszy dorobek publicystyczny, dos¢ bliski koncepcjom pozytywistow oraz
skupiony wokdt spraw wiejskich. Nawigzywalo do nich réwniez pismo ,,Iygodnik
Rolniczy”, ktére Jeleniski nabyt i przemianowatl na ,,Role™. Wkroétce okazato sie, ze
chociaz tytul potwierdzat zainteresowania redaktora i wydawcy w jednej osobie, to
w sferze idei nosity one juz nowe znaki. Na symbolicznej roli uprawiany byl bowiem
antysemityzm, a jego propagator, dystansujac si¢ od dawnych sympatii, stal sie naj-
bardziej znanym polskim antysemita oraz, jak zauwazaja historycy, prawicowym
radykatem lub prekursorem nacjonalizmu demokratycznego®. Bez wnikania w zawi-

' A. Swietochowski, Echa warszawskie, ,,Przeglad Tygodniowy” 1883, nr 2, s. 21. Komentarz Swi¢-

tochowskiego odnosit si¢ do programu sygnowanego przez redakeje, czyli de facto Jelenskiego, ktory
zapoznal z nim czytelnikow pisma, zob.: Czego chcemy?, ,Rola” 1883, nr 1, s. 1-2; nr 2, 5. 1-2.

2 E. Rabowicz, Jan Jeleriski [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 11, Wroclaw 1964-1965, s. 142.

3 A.Jaszczuk, Spor pozytywistow z konserwatystami o przysztos¢ Polski 1870-1903, Warszawa 1986,
s. 202 i n. Uwagi na ten temat w odniesieniu do ogétu ziemianstwa polskiego zob.: H. Batabuch, An-
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tosci tych okreslen wspomnie¢ mozna, ze odzwierciedlaja one specyfike epoki prze-
fomu XIX i XX w.,, zachodzacych wowczas burzliwych przemian, §wiatopoglado-
wych przelomdw czy ideologicznych konwersji. Trzeba tez dodac, ze antysemityzm
nie byt tylko polska przypadtoscia. Narodzit si¢ w Europie Zachodniej w drugiej po-
fowie XIX stulecia i rozprzestrzenil w wielu krajach.

Na polskim gruncie zjawisko antysemityzmu nabierato swoistych cech, co
uwydatnito sie¢ w pogladach Jeleniskiego oraz jego zwolennikéw*. Przez prawie trzy-
dziedci lat, az do $mierci zalozyciela ,,Roli” w roku 1909, byli nimi zaréwno nieprze-
jednani antysemici, zaliczani do najblizszych wspdtpracownikéw redaktora, jak
i publicysci luzniej z nim zwigzani, o ktérych mozna powiedzie¢, ze byli antysemi-
tami z przypadku. Wszyscy oni tworzyli w miare jednolite ideowo srodowisko, cho-
ciaz wywodgzili sie z réznych grup spotecznych. Reprezentowali tez wszystkie ziemie
polskie. Wydawca nie ukrywatl wlasciwych mediom aspiracji ksztaltowania opinii
publicznej, zaznaczal przy tym, ze jego ambicja byto dotarcie do najdalszych zakat-
kow wiejskiej prowingji oraz matomiasteczkowych partykularzy Krolestwa®. Ich
mieszkancy zasilali pismo korespondencja i zaréwno z niej, jak tez pogladéw publi-
cystow wylania sie obraz polskiego ziemianstwa owej prowingcji, mniej lub bardziej
odlegtej od warszawskiego centrum.

W granicach Krélestwa, w rzedzie tej drugiej, lokowali si¢ ziemianie guberni
fomzynskiej i suwalskiej. W rankingu zainteresowan ,rolarzy”, w poréwnaniu z in-
nymi regionami, zajmowali jedno z ostatnich miejsc. Rzuca to ciekawe $wiatto na
specyfike ziem potnocno-wschodnich, nasyconych majatkami, ktore znajdowaly sie
w rekach wilascicieli Zydowskiego pochodzenia. W skali Krolestwa, krotko przed
ukazaniem si¢ ,Roli” (w latach 1881-1882), przodowata pod tym wzgledem guber-
nia suwalska, tuz za nig byla kielecka i piotrkowska, a na kolejnym miejscu plasowa-
ta sie tomzynska®. Z kolei cieszacy si¢ uznaniem ,rolarzy” mieszkancy dworéw lu-
belskich czy ptockich w poréwnaniu z Suwalszczyzna sgsiadowali z dwu- i trzykrot-

tysemici o ziemianstwie polskim na tamach tygodnika ,Rola” Jana Jeleriskiego na przetomie XIX i XX
wieku [w:] Studia z dziejow ziemian 1795-1944, red. A. Koprukowniak, Lublin 2005, s. 327.

4 Zob.: A. Cala, Asymilacja Zydéw w Krolestwie Polskim (1864-1897). Podstawy, konflikty, stereoty-
py, Warszawa 1989, s. 288-290 i n.; M. Sliwa, Rolarski antysemityzm Jana Jeletiskiego [w:] Obcy czy
swoi. Z dziejow poglgdéw na kwestie Zydowskg w Polsce w XIX i XX wieku, red. idem, Krakow 1997,
s.7-14.

> Kamienny []. Jelenski], Na posterunku, ,Rola” 1884, nr 48, s. 571; idem, Na posterunku, ,Rola”
1888, nr 47, s. 559; Redakcja, Pogadanka otwarta (Redakcji z czytelnikami), ,Rola’1886, nr 49, s. 577-
-578. Wyrazem wydawniczych preferencji redaktora byl takze cykl jego felietonéw zainicjowany na
poczatku XX w. i zatytulowany Kartki z prowincji.

¢ S. Wiech, Spofeczeristwo Krélestwa Polskiego w oczach carskiej policji politycznej (1866-1896),
Kielce 2002, s. 197.
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nie mniej licznymi siedzibami wyznawcow religii mojzeszowej’. Dane te uzupeltni¢
mozna o informacje dotyczace ogdlnej liczby majatkéw, wsrdd ktorych ostatnie
miejsca przypadaly guberniom: suwalskiej i fomzyniskiej®.

Jednak nie tylko zaprezentowana statystyka wplywala na obraz ziemian
omawianego regionu, gdzie problemy i stosunki polsko-zydowskie byly szczegdlnie
skomplikowane’. Nie mniej wazne od uwarunkowan zewnetrznych okazywaly sie
indywidualne wybory, o czym przekonany byt Jeleniski oraz publicysci ,,Roli”. Za jej
posrednictwem z warszawskiego centrum wysylali wiec na prowincje sygnaty i po-
pularyzowali swoje koncepcje. Budowali je wokdt dwoch fobii: antysemickiej oraz
antypozytywistycznej, ktdrej sprzyjal scjentystyczny przelom konca wieku XIX'".
W ostrych, czgsto jednostronnych sporach z pozytywistami oskarzanymi o filosemi-
tyzm, zydowski liberalizm, ateizm, przyczynienie si¢ do deprecjacji pozycji ziemian,
samorzutnie wystepowali jako rzecznicy ich intereséw. Glosili, ze w Zyciu narodu
wartoscig pierwszoplanowy jest ziemia, a podstawa zbiorowego bytu spotecznego -
wlasno$¢ ziemska. Dzielili ja na mniejsza i wigksza, pierwsza nalezata do chlopow,
druga do ziemian. Nie ukrywali, Ze z ta grupg spoteczna wiazali najwigksze nadzieje
piszac:

Stan ziemianski w produkcji krajowe] zajmuje pierwsze miejsce; gdy on
upada, upadajg z nim wszystkie Zzrédta bogactwa, wszystkie srodki zarob-
ku, w chwili, w ktorej zbiedniat szlachcic, zubozat rzemiesinik, zwinat fa-
bryke w catosci, lub czesci przemystowiec, zbankrutowat kupiec. Wiec tez
zajmowanie sie sprawami i interesami wtasnosci ziemskiej bedzie i nadal
jednym z najgtéwniejszych punktow naszego programu. Bedziemy starali
sie usilnie o podawanie i zalecanie takich przede wszystkim srodkéw prak-
tycznych, przy pomocy ktérych Izrael mégtby najmniej wyssa¢ krwawy
trud rolnika®?,

W $lad za ustawicznie powtarzanymi tego typu deklaracjami publicysci sze-
rzyli nastroje paniki przekonujac, ze nadszedl czas ekspansji ludnosci zydowskiej,
ktora po opanowaniu, przy wsparciu pozytywistow przemystu i handlu, zmierzata

7 Ibidem.

8 M. Dajnowicz, Orientacje polityczne ludnosci polskiej pétnocno-wschodniej czesci Krélestwa Pol-
skiego na przetomie XIX i XX wieku, Biatystok 2005, s. 45-52.

°  Znajduje to odbicie w badaniach wspoétczesnych historykéw, zob. np.: A. Dobronski, Infrastruk-
tura spoleczna i ekonomiczna guberni fomzyriskiej i obwodu biatostockiego (1866-1914), Bialystok
1979; Zydzi i stosunki polsko - zydowskie w regionie fomzyniskim w XIX i XX wieku. Studia i materia-
1y, red. M. Gnatowski, Lomza 2002.

10 Por. M. Iwariska, Prasa pozytywistéw warszawskich wobec Zyddw i kwestii zydowskiej, £.6dz 2006,
s. 164-174.

" Za i przed nami, ,Rola” 1887, nr 1, s. 2.
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do przejecia ziemi. Nalezalo zatem taczy¢ sity, broni¢ religii i ojcowizny przed zaku-
sami obcych zywiotéw. Zaliczali do nich réwniez niemieckich wiascicieli ziemskich.
Ci jednak, rozpatrywani w kategorii obcy—obcy i uznawani za bardziej niebezpiecz-
nych pod wzgledem kulturowej dominacji, wzbudzali mniejsze zainteresowanie niz
Zydzi widziani w optyce: swoj—obcy. ,,Rolarze” nie podzielali wiary pozytywistow
w mozliwo$¢ asymilacji i tropili akty przejmowania oraz, jak przekonywali, wynisz-
czania majatkow przez zydowskich wiascicieli. Oczekiwali przy tym odzewu czytel-
nikéw oraz wzrostu antysemickich nastrojow. Jezeli ta taktyka zawodzila, jak bylo
w przypadku guberni suwalskiej, gdzie wedlug informacji ,Roli” utrzymywat si¢
jeden z najwyzszych w skali Krélestwa wskaznik zagrozonych ruing zydowskich
dobr'?, wéwczas sprawe pozostawiano bez dalszych komentarzy. Racje ma Henryk
Batabuch sugerujac, ze ,.dla Jeleriskiego wazniejsza byta walka z Zydami, za$ sprawy
wlasno$ci ziemskiej byty jedynie pretekstem - jednym z licznych frontéw jego anty-
semickiej krucjaty”. Zdaja sie to potwierdza¢ batalie ,rolarzy” z pozytywistami,
w ktdrych problematyka ziemianska byla kartg przetargowa.

W dyskusje ze ,szlachtozercami warszawskimi” wlaczyt sie zastuzony dla
polskiej kultury ziemianin z Lomzynskiego — Zygmunt Gloger. Zaniepokojony eks-
pansja naptywajacych z Rosji tzw. Litwakéw zarzucal im zapoéznienia cywilizacyjne,
a takze obnizenie prestizu Lomzy jako o$rodka polskoéci'’. Z rodzinnego majgtku
w Jezewie koto Tykocina przez kilka lat przesylal do ,Roli” felietony zamieszczane
w cyklu Z pod szlacheckiej strzechy. Znamienne, Ze jego nazwisko nie znalazlo sie
wéréd wspotpracownikow redakeji, ktorych liste przedstawiono w wydanej po
$mierci Jeleniskiego Ksigdze pamigtkowej Roli*>. Swdj cykl podpisywal: Hreczkosiej
i poruszal w nim prawie wszystkie ziemianskie tematy znajdujace si¢ w skromnym
repertuarze organu antysemitow. Jego poglady uzna¢ mozna nie tylko za charaktery-
styczne dla sposobu ksztaltowania w nim obrazu ziemianstwa, lecz takze za jeden
z nielicznych gloséw przedstawicieli ziemianskiego srodowiska tomzynskiego, budu-
jacego réwniez wizerunek mieszkancow dwordw tego regionu. Czesto stosujac za-
bieg odwotywania si¢ do opinii oraz obserwacji swoich, jak pisat ,braci po ptugu”
lub ,,kolegdw po lemieszu™'®, jawit si¢ jako ich obrorica, niekiedy apologeta, a czasem
krytyk. W takiej tez konwencji kreslit portret ,wspoétbraci” i przedstawial go
w dwdch gtéwnych nurtach: ekonomii oraz aktywnosci spotecznej. Widziat go réw-

12 W ich rejestrze miejsce pierwsze zajmowatla gubernia warszawska, drugie suwalska, natomiast

fomzynska w statystyce tej lokowata si¢ na miejscu ostatnim (Kronika Biezgca Krajowa i Zagraniczna.
Wilasnosé ziemska w reku zydowskim, ,,Rola” 1889, nr 18, s. 237).

13 H. Batabuch, op. cit, s. 328.

" A. Dobronski, Lomza w latach 1886-1918, Lomza-Bialystok 1993, s. 126.

15 Cwieréwiecze walki. Ksigga pamigtkowa Roli, Warszawa 1910, s. 94-104.

16 Hreczkosiej [Z. Gloger], Z pod szlacheckiej strzechy, ,Rola” 1888, nr 48, s. 566.
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niez z perspektywy prowincjonalizmu. Ze znakiem Hreczkosieja, w kpiarskim tonie,
ale z powaga argumentéw, prowokowat warszawskich liberaléw, ktorzy jego zdaniem
ferowali wyroki bez znajomosci realiéw zycia ziemian w ich partykularzach'’. We-
dtug Glogera, silnie spolaryzowani, zachowawszy ze szlacheckiej tradycji to, co naj-
lepsze, w znacznej juz liczbie poszerzyli swoje horyzonty, angazowali si¢ w prace
spoleczne. Prowincjonalizm bywal przy tym bardziej zaletg niz wada, pozwalal bo-
wiem na zachowanie $wiata warto$ci oraz poczucia swojskosci i rozgraniczenie tego,
co obce, i swoje, wlasne. Ciazyl natomiast nadal nad niematg grupg ziemian pozba-
wionych samodzielnej inicjatywy, oddajacych si¢ prowincjonalnym, ,haniebnym”
rozrywkom ograniczanym do udzialu w polowaniach, rautach czy gry w karty. I oni
jednak rokowali poprawe, w jaka zreszta Gloger, paradoksalnie, nie bardzo wierzyt.
Jego zdaniem, pierwszym krokiem ku rehabilitacji pozostawato umiejetne gospoda-
rowanie. Przyklad bra¢ nalezato z aktywnych sasiadéw. Pragmatyczni, oszczedni,
z rysa ascetyzmu, znajomoscig buchalterii, unikali kredytéw i ryzykownych inwesty-
cji. Realizowali w ten sposob dos¢ odlegty od nowoczesnosci plan przetrwania kry-
zysu agrarnego lat osiemdziesiatych i dziewiec¢dziesiatych XIX w. Pod hastem ,,rola-
rzy”: Nihil desperandum mogli mie¢ nadzieje¢ na zachowanie majatkéw i pozycji spo-
tecznej'.

Szczegodlnie w tym przedmiocie uwrazliwieni byli przedstawiciele drobnej
szlachty, owych charakterystycznych dla Lomzynskiego zasciankow, o ktdre Gloger,
zaniepokojony grozbg ich degradacji, troszczyt sie najbardziej”. Aby zapewni¢ ich
mieszkanicom utrzymanie dotychczasowego statusu, nalezato si¢ zastanowi¢ nad
obrong

przed zywiotem, ktdry coraz liczniej wdziera sie juz i do dworkow naszych
w charakterze »nowych dziedzicow« — starozakonnych. »Kaniaka spotecz-
na, jakescie to trafnie w swej ,Roli” poréwnali, potulna niegdys, mizerna i
pokorna, »kwitnie« juz i »owocuje«. A my? —a co z nami? [...] Strach mnie
przejmuje i zimny pot oblewa gdy sie wokoto obejrze, bo¢ widze, ze u nas
taka przemiana pozycji postepuje z szybkoscig przerazajaca [...] kazdy wiec
$rodek odporu i przeciwdziatania, nabiera bardzo ogdlnego znaczenia®.

Wypowiedzi podobne do przytoczonych opinii Hreczkosieja nie schodzity
ztam pisma do konca lat dziewie¢dziesigtych XIX w. Przy tej okazji wypominano

17 Idem, Z pod szlacheckiej strzechy, ,Rola” 1886, nr 31, s. 362-363; Kamienny, Na posterunku, ,Ro-
la” 1886, nr 4, s. 43.

18 Hreczkosiej, Z pod szlacheckiej strzechy, ,Rola” 1889, nr 20, s. 258.

19 Por. M. Dajnowicz, Zycie spolecznosci zydowskiej w zasciankach tomzytiskich na przetomie XIX
i XX wieku [w:] Zydzi i stosunki polsko - zydowskie..., s. 87-91.

2 Hreczkosiej, Z pod szlacheckiej strzechy, ,Rola” 1888, nr 48, s. 567.
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ziemianom brak hartu ducha, energii, konsekwencji w podejmowaniu samoobrony,
jak chociazby solidarnej rezygnacji z ustug Zydéw-faktoréw, pachciarzy, dzierzaw-
cow obarczanych odpowiedzialnoscia za fatalng kondycje ekonomiczng majatkow.
Bijac na alarm, redakcja informowata o kolejnych ich licytacjach i jako zlowrogi
przyklad podawata guberni¢ tomzynska, gdzie ziemianie w jednym tylko 1888 r.
utracili 31 posiadtosci®’.

W tym tez czasie najwieksza publicystyczng aktywnos¢ i niepokdj o przy-
szto$¢ ,,kolegéw po lemieszu” wykazywal Gloger, ktéry z jednej strony zgtaszat po-
stulaty emigracji licznej rzeszy posrednikéw, z drugiej tzw. kwestie zydowska spro-
wadzal do gospodarczego kontekstu®. Sadzil przy tym, ze posrednikéw zastgpig
ziemianskie organizacje i spotki, ktére zapewnia ich udzialowcom zatrzymanie ma-
jatkéw we wiasnych rekach. Sam jednak, wzorem wielu ziemian, w 1893 r. wydzier-
zawil majatek, zostawiajac sobie jedynie dwdr z ogrodem i sadem. Wycofat si¢ tez
ostatecznie z coraz luzniejszej wspotpracy z ,Rola”, dla ktorej alternatywy poszuki-
wal w obozie narodowo-demokratycznym. Jego cykl prébowano jeszcze kontynuo-
wac, przekazujac go Henrykowi Wiercienskiemu z Lubelszczyzny, wkrétce jednak
iz tego zrezygnowano. Zmianie tez, wraz z poczatkiem wieku XX, zaczynal ulega¢
nie tylko styl pisania o ziemianstwie, ale tez oceny jego zagrozenia przez ,,zydowska
ekspansje” Fobie antysemickie wcigz obowigzywaly, Zydzi nie tracili cech demo-
nicznych, jednak przedstawiani ziemianie coraz czgsciej opuszczali lub uszczuplali
majatki nie tylko z powodu zaborczosci Izraelitéw, lecz takze w wyniku wlasnych
decyzji. Posunigcia takie odnotowywano na famach ,Roli’; nie spotykaly si¢ one
z jednoznaczng krytyka, czesciej ze zrozumieniem ekonomicznych uwarunkowan
i niezmienng nadzieja na wzrost antysemickiej swiadomosci.

Zwigkszal sie tez oferowany ziemianom arsenal wspomnianych ,,$rodkéw
odporu” Na ich liste wpisano umieszczong na pograniczu wlasnosci ziemianskiej,
handlu i dzialalno$ci spotecznej akeje ,,Chleb dla swoich’, czyli ruch organizowania
miejsc pracy oraz sieci polskich placowek handlowych, w ktory wlaczy¢ sie mieli
ziemianie. Jeleniski w ten sposdb przedstawial cel przedsiewziecia:

Uwalnia¢ stopniowo ale systematycznie, drogg spokojna i legalng, drogg
uczciwej konkurencji, uczciwej pracy i zapobiegliwosci — miliony ludnosci
pracujacej od niemitosiernej eksploatacji kasty obcej?.

Ziemianie, od ktérych antysemici oczekiwali tworzenia wiejskich sklepikéw
dla ludnosci chlopskiej, nie stawali na wysokosci zadania. Chetniej oferowali pomoc

2t Kronika Biezgca Krajowa i Zagraniczna. Sprzedaz majgtkdw, ,Rola” 1888, nr 30, s. 357.

22 Hreczkosiej, Z pod szlacheckiej strzechy, ,Rola” 1890, nr 12, s. 180-181.
2 Sklepy polskie (wskazowki praktyczne), ,Rola” 1888, nr 7, s. 74.
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w tej mierze wyrastajacej antysemitom konkurencji w postaci narodowych demo-
kratéw. Zywo natomiast na propozycje ,rolarzy” zareagowali mieszkaricy miast
i miasteczek najgesciej zaludnionych przez spoleczno$¢ zydowska, w tym takze
mieszkancy rejondéw potnocno-wschodnich®. Rzadziej przy tym informowali o za-
kladanych sklepach, czgsciej sktadali oferty ich potencjalnym wlascicielom.
Niezmiennie tez przekazywano wiadomosci o dominacji zydowskich rzemieslnikéw
czy kupcow. Na przybyszow-chrzescijan gotowych zaktada¢ placowki handlowe
czekano m.in. w Sejnach, Augustowie, Kalwarii w guberni suwalskiej. Obficie tez
spltywaly oferty z Lomzynskiego. Szczegdlng inwencja wykazat sie¢ mieszkaniec osa-
dy Goworowo w pow. ostroleckim zapewniajac, ze ziemianie z okolicznych dwordw,
wraz z lokalng inteligencjg zapewnig wladcicielowi godziwy zysk™.

Tak argumentujac, zapraszano tez do Ciechanowca w powiecie mazowiec-
kim, ktdrych mieszkancy wobec braku sklepéw wyprawiali sie do rozdzielonej rzeka
drugiej czesci miasta, nalezacej juz do guberni grodzienskiej*. Terytorialny oddech
prowingji nie przeszkadzal w tym, ze, jak pisat korespondent: ,Wloscianie tutejsi, jak
réwniez i szlachta, majg si¢ dobrze, ida za postepem w gospodarstwie i narzedzia

)7

rolnicze, przedmioty potrzeby i wygody nabywaja chetnie™’. Miarg owych wygod
widzianych z perspektywy partykularza byly wydatki rzedu 500 rubli rocznie prze-
znaczanych na ich zaspokojenie przez najbogatszych ziemian sposrdd trzydziestu
okolicznych dwordéw. Zafascynowany ich wysokosciag dodawat: ,,zyczeniem obywate-
li - ziemian jest, aby w takim polskim sklepie utrzymywana byla ksiega anonséw
[...] byloby tez do Zyczenia, aby znajdowat si¢ tam i kantor pism periodycznych”.
Ksiegi anonséw, nazywane réwniez ksiegami ,,zapotrzebowan i zaofiarowan”, po-
przez rejestracje w nich ofert zakupu oraz sprzedazy sktadanych gléwnie przez zie-
mian miaty by¢ sposobem odbierania Zydom handlu i rzemiosta®.

Obraz ziemianina przetomu wiekéw nie mégl pomija¢ wzajemnych relacji
z wloécianami. ,,Rolarze” w tym przypadku prezentowali program niezbyt skompli-
kowany i oparty o zasade spolecznego oraz narodowego solidaryzmu. Znaczaca role
w jego konstruowaniu odgrywal fomzynski Hreczkosiej, ktérego poglady po-
brzmiewaty w ,,Roli” do ostatnich rocznikéw. Zgodnie z nimi, przypisano ziemia-
nom prawo ekspertow do spraw ludu wiejskiego z misja jego oswiecania i uwalnia-
nia od ekonomicznego i demoralizujacego wplywu wyznawcow religii mojzeszowe;j.

2t Por. M. Dajnowicz: Stosunki polsko-zydowskie w Lomzyhiskiem na przetomie XIX i XX wieku [w:]

Swiat NIEpozegnany, red. K. Jasiewicz, Warszawa 2004, s. 335.

% Chleb dla swoich, ,Rola” 1889, nr 41, s. 597-598.

%6 Zlistow do ,Roli”, ,Rola” 1888, nr 29, s. 344.

27 Ibidem.

2 Ibidem.

#  Hreczkosiej, Z pod szlacheckiej strzechy, ,Rola” 1888, nr 48, s. 567.
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Kontakty z ludem, dzigki staraniom obydwu stron, przebiega¢ miaty pod znakiem
zyczliwosci sasiedzkiej. Jezeli zdarzaly sie konflikty, to odpowiedzialni za nie byli
nowi wiasciciele majatkéw zydowskiego pochodzenia lub demoralizujgcy lud libera-
towie spod znaku pozytywizmu®. W walce z nimi ziemianie powinni siega¢ po orez
dziatan organizacyjnych, z czym jednak, jak swiadczyt przyklad wiejskich sklepow,
bywaly problemy. Sojusznikéw w ich rozwigzywaniu, jak i w kazdym punkcie dzia-
talnosci, nalezato szuka¢ wsrdd prowincjonalnego duchowienstwa, ktérego prymat
w $rodowisku wiejskim nie budzil watpliwosci ,,rolarzy”. Kosciot katolicki pozosta-
wal dla nich autorytetem postrzeganym jako sita przeciwna Izraelitom, co nie zna-
czylo, ze poglady antysemitoéw w pelni zyskiwaly akceptacje hierarchii koscielnej czy
duchowienistwa parafialnego®. Jelenski prowadzit polemiki z ,,Przegladem Katolic-
kim’, protestujagcym przeciwko antysemickim kampaniom ,,Roli”.

Kampanie te wyraznie dochodzily do gtosu przy omawianiu najwazniejszej,
zdaniem Jelenskiego, instytucji ziemianskiej, czyli Towarzystwa Kredytowego Ziem-
skiego (TKZ). Przygladat si¢ kolejnym wyborom do jego wtadz wszystkich szczebli,
co stwarzato okazje do ich oceny i czesto krytyki. Jej przyczyna oraz przedmiotem
byla, zdaniem redaktora ,Roli’, zaréwno niewlasciwa polityka obrony intereséw
ziemian, jak tez ich biernos¢ wobec niej. Wydaje sie tez, ze z czasem Jelenski zaczy-
nal postrzega¢ TKZ jako pole ewentualnego sukcesu w konkurencji z endecj. Z ta-
kiej perspektywy widzial rowniez zwigzane z nig ziemianskie organizacje rolnicze.
»Rolarze” z jednej strony glosili, ze wszelka aktywnos¢ jest sukcesem ziemian, z dru-
giej — mieli zastrzezenia wobec ich programéw modernizacji majatkow, ktére do-
puszczaly udziat zydowskich kapitaléw. Oprotestowywali tez przyjmowanie w szere-
gi organizacji wlascicieli ziemskich wyznania mojzeszowego.

Wspdtzaleznosci te, pokazujace jednoczesnie specyfike regionow, ujawnity
sie podczas prowadzonej w 1902 r. kampanii wyborczej do TKZ. Jelenski, po omo-
wieniu przebiegu zjazdow ziemian i przedstawieniu kandydatow z réznych czgsci
Krdlestwa, w przypadku Lomzynskiego ograniczyl si¢ do wymienienia nazwisk
ustepujacych i zgtaszanych na nastepng kadencje dzialaczy: Stanistawa Skarzynskie-
go, Stanistawa Kisielnickiego, Ludwika Chojnowskiego, Stanistawa Wojczynskiego
oraz Wronskiego i Henryka Tanskiego®. Sumitowat sie z braku wiedzy na ich temat
i lokalnej sytuacji*’. Prosil wiec o przesylanie informacji. Wkrétce odezwali si¢ dwaj
anonimowi ziemianie, ktérzy zdyskredytowali Skarzynskiego, poniewaz ,,byt bar-

3 Idem, Z pod szlacheckiej strzechy. Lud! - ludowi! - dla ludu!, ,Rola” 1889, nr 1, s. 14-15.

31 Zob.: K. Lewalski, Koscioly chrzescijatiskie w Krélestwie Polskim wobec Zydéw w latach 1855-
1915, Wroclaw 2002.

32 Kamienny, Kartki z prowincji, ,Rola” 1902, nr 16, s. 245.

3% Idem, Kartki z prowingji, ,Rola” 1902, nr 13, 5. 197.
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dziej przemystowcem niz ziemianinem”**. Trzem nastepnym z wymienionej listy, nie
podwazajac ich uczciwosci, wystawili oceng negatywna z powodu braku aktywno$ci
w TKZ i angazowaniu si¢ w prace spoleczne na innych polach: ,,skoro nie majg cza-
su to po co ich wybiera¢?””. I te opinie popart Jelenski, Wronski i Taniski pozostali
bez cenzurek. Wyborcza gra toczyta si¢ wokot kandydatur ziemian znanych z przy-
nalezno$ci do endeckich elit i dziatalnosci w rolniczych stowarzyszeniach. Innego
rodzaju problemdw przysparzali ,,rolarzom” ziemianie z guberni suwalskiej. Jelenski,
rozgoryczony niepowodzeniem swojej akcji wyborczej w skali Krélestwa i brakiem
zrozumienia ziemian dla antysemickich hasel oraz poparcia dla ich wyznawcéow,
przywotywat przyklad tego okregu, gdzie na kilkuset stowarzyszonych w TKZ pod-
czas wyborow zgromadzilo sie zaledwie 72, z czego, ku jego zgrozie — kilku wloscian
i az trzydziestu Zydéw®. Ich liczba i obecno$¢ w opinii Jeleniskiego byly katastrofy
i zwiastunem poglebiajacych si¢ problemdéw $wiata ziemianskiego.

Niezaleznie od antyzydowskich fobii zalozyciela ,,Roli’, byl to niepokojacy
obraz kondycji suwalskich ziemian, chociaz trudno wyrokowac o przyczynach braku
ich aktywnosci. Trudno tez przesadzac, jaka role w tym zakresie odgrywatla przywo-
tywana wcze$niej statystyka podziatu i stanu posiadania wlascicieli ziemskich tego
regionu, ktéry w rankingu zainteresowan ,,Roli” zajmowat ostatnig pozycje. Czesciej
na jej famach pojawiali si¢ ziemianie tomzynscy, jednak ich wizerunek nie maogt sa-
tysfakcjonowac Jelenskiego. Inna kwestia jest to, jaki rzeczywiscie byl w srodowisku
ziemianskim krag zwolennikow ,,rolarzy”. Wazne tez pozostaje pytanie, czy sposdb
kreowania obrazu ziemianstwa na szpaltach ,,Roli” dotyczyt takze innych $rodowisk
spolecznych i jaki mial w tym udzial styl dziennikarstwa prezentowany przez Jelen-
skiego i jego wspotpracownikéw. Polemiki z pozytywistami zdaja sie tu pewnym
sygnatem. I w tej mierze przypisal sobie wspdtudziat w sukcesie, kiedy na poczatku
wieku XX obwiescil, iz pozytywizm warszawski ,,i jego brat rodzony liberalizm zy-
dowski bankrutujg na wszystkich punktach™”. Podobnego sukcesu nie mogt odno-
towa¢ wsrod polskiego ziemianstwa, chociaz anonsowal poszerzanie kregéw wywo-
dzacych sig z niego sojusznikow.

3 Idem, Kartki z prowingji, ,Rola” 1902, nr18, s. 277.

% Ibidem.

36 Kamienny, Kartki z prowincji, ,Rola” 1902, nr 24, s. 373.
7 Ibidem, s. 374.
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STRESZCZENIE
Ziemianie guberni fomzynskiej i suwalskiej w oczach publicystow
oraz wspolpracownikow ,,Roli” Jana Jelenskiego

Na przetomie XIX i XX w. ziemianie Krolestwa Polskiego stanowili obiekt
zainteresowania 6wczesnych $rodowisk opiniotwdrczych prezentujacych rézne nur-
ty ideowe oraz nowoczesne ideologie. Wérdd nich znajdowali sie takze wspotpra-
cownicy Jana Jelenskiego, twércy i redaktora ,Roli” wydawanej w Warszawie od
1883 r. Na famach tego periodyku czesto goscila tematyka ziemianska, a jego wy-
dawca uzurpowal sobie tytul obroncy oraz rzecznika intereséw polskich ziemian,
poszukujacych wlasnego miejsca w szybko zmieniajacych sie realiach epoki indu-
strialnej. Nazywany w historiografii prawicowym radykalem, uchodzil za najgto-
$niejszego antysemite i zgodnie z wlasnymi wyobrazeniami kreslit obrazy ziemian-
skich srodowisk roznych regionéw Kroélestwa Polskiego.

Wraz z gronem mniej lub bardziej bliskich jego pogladom publicystéw
przedstawial rowniez opinie dotyczace ziemian guberni fomzynskiej i suwalskiej.
Skupione wokot wzajemnie powigzanych trzech blokéw tematycznych: ekonomicz-
nej kondycji majatkdw, spotecznej aktywnosci ich wlascicieli oraz sfery handlu,
w kazdym z nich akcentowano udzial ludnosci zydowskiej. Przedstawiani w tym
kontekscie ziemianie z omawianych terenéw nie zyskiwali zbyt wysokich ocen wy-
stawianych wedlug kryterium akceptacji ideowych zalozen czy pomystow ,rolarzy”.
W rankingu ich zainteresowan zajmowali tez jedno z ostatnich miejsc, a regule te
przetamywata publicystyka Zygmunta Glogera. Pod pseudonimem Hreczkosieja
zasilal tamy ,,Roli” cyklem felietondw poswieconych gléwnie problematyce gospo-
darczej oraz sytuacji szlacheckich zasciankéw Ziemi Lomzynskiej. Pozostawiony
w jego opisach, a takze artykulach innych autoréw i korespondencji czytelnikow
wizerunek ziemian suwalskich i fomzynskich, w ktérym krytyka splatata sie z uklo-
nami pod ich adresem, nie ulatwia uogdlnien. Nie zacheca do nich réwniez wyryw-
kowos¢ wypowiedzi samych ,,rolarzy’, ktorzy nie nadawali swoim pogladom spdjne-
go charakteru. Odnosito sie to szczegdlnie do ziemian z potnocno-wschodnich tere-
néw Krolestwa, gdzie znaczacy odsetek dobr ziemskich znajdowat sie w rekach wta-
scicieli zydowskiego pochodzenia.
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SUMMARY
The landed gentry of the Lomza and Suwalki Guberniya in the eyes
of the columnists and associates of Jan Jelenski’s ,,Rola”.

At the turn of the 19" and 20™ centuries, the landed gentry in the Kingdom
of Poland constituted a subject of interest of the contemporary opinion-makers
which presented a range of ideological movements and modern ideologies. Among
them there were also the associates of Jan Jelenski, the founder and journalist of
»Rola” which was published in Warsaw from 1883. In this periodical, the landow-
ning topic was often mentioned and its editor usurped the title of the defender and
advocate of Polish landed gentry’s interests who sought their place in the rapidly
changing reality of the industrial epoch. Named in the historiography a right wing
radical, he was regarded as the most notorious anti-Semite and he drew pictures of
the landed gentry communities of various regions of the Kingdom of Poland accor-
ding to his own imaginations.

Together with the circle of columnists who were more or less close to his
views, he also presented opinions concerning the landed gentry of the Lomza and
Suwatki Guberniya. They focused on the three interrelated thematic blocks: the eco-
nomic situation of estates, the social activities of their owners as well as the trade and
in each of them they highlighted the participation of the Jewish population. Presen-
ted in this context, the landed gentry from the discussed areas were not awarded
high notes according to the criterion of the ideological presuppositions of the ideas
of “Rolas” columnists. In their ranking they were placed on one of the last positions,
although Zygmunt Gloger’s journalism was an exception to this rule. He used
a nickname Hreczkosiej to publish a series of feuilletons in “Rola” which were dedi-
cated mainly to the economic topics and the situation of the nobility’s backwaters of
the Lomza area. The image of the Lomza and Suwalki landed gentry found in his
descriptions, and also in the articles by other authors, as well as readers’ correspon-
dence, in which criticism and compliments towards them entwined, does not make
it easy to generalise. Neither does the randomness of the statements of “Rola’s” co-
lumnists who did not give an integral character to their views. It specifically related
to the landed gentry from the north-eastern area of the Kingdom of Poland where
the substantial proportion of the land property was owned by the landed gentry of
Jewish origin.
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Aktywnos$¢ fomzynskich ziemian
na przelomie XIX i XX w.
w organizacjach spolecznych i gospodarczych

W przesziosci ziemianie uwazani byli przez spoleczenstwo za elite. Sami
takze tak si¢ postrzegali, co niosto za soba nie tylko przywileje, ale przede wszystkim
obowiazki. Polegaly one na wspieraniu stabszych, dzialaniu na rzecz kraju i innych
grup spotecznych. Ziemianie tomzynscy, podobnie jak ci z innych regionéw, dosko-
nale zdawali sobie sprawe z cigzacych na nich zobowigzaniach. Ich zaangazowanie
w rézne stowarzyszenia, organizacje i komitety bylo najlepszym tego przyktadem.
Na podkreslenie zastuguje fakt, ze taka aktywnos$¢ miala czysto spoleczny charakter,
tzn. z reguly nie byla zwiazana z zadng forma wynagrodzenia. Wrecz przeciwnie,
niosta ze sobg koszty zwigzane chocby z czgstymi wyjazdami, a co za tym idzie —
nieobecno$cig w swoim majatku. Nierzadko zdarzalo sig, ze ziemianstwo nie tylko
inicjowalo powstanie pewnych organizacji, ale takze finansowato ich dziatalnos¢.

Ze wzgledu na rozleglos¢ zainteresowan nie sposéb tu omoéwi¢ wszystkich
sfer zycia publicznego, w ktérych tomzynscy ziemianie brali czynny udzial. Czytajac
biogramy poszczegdlnych oséb czgsto zastanawiamy sie, jak ludzie ci znajdowali
czas na to, zeby bra¢ udzial w dzialalnosci tylu komitetow czy organizacji. Wydaje
sie, ze podyktowane to bylo z jednej strony poczuciem odpowiedzialnosci za losy
zaréwno najblizszego otoczenia, jak i kraju, bardzo ugruntowanym w tej sferze,
z drugiej za$ oczekiwaniem tegoz otoczenia, ktdre postrzegato ziemianstwo jako
najbardziej aktywna i zarazem $wiadoma cze$¢ spoteczenstwa. Stanistaw Woyczyn-
ski pisal, Ze o przynaleznosci do ,warstwy oswieconej’, czyli ziemianstwa, powinno
decydowac nie urodzenie, ale posiadanie pewnych przymiotdw, takich jak wyksztal-
cenie, samowiedza, mito§¢ do otoczenia i poczucie sprawiedliwo$ci. Jednocze$nie
podkreslal zalety warstwy, z ktorej si¢ wywodzit: ,,ziemianie w naszym kraju maja
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chwalebny zwyczaj, ze jezeli pracuja dla dobra spolecznego, to pracuja bez rozgtosu,
nie szukajac czczej chluby [...]""

Majatek ziemski stanowit Zrédlo utrzymania wladciciela i jego rodziny. Byt,
jak bysmy dzi$ powiedzieli, przedsigbiorstwem rodzinnym, dziatajagcym w sektorze
rolniczym. Podstawowe przychody uzyskiwano z uprawy roli i hodowli zwierzat.
W wiekszych dobrach funkcjonowaty zaktady przemystowe przerabiajace dostepny
na miejscu surowiec, takie jak: gorzelnie, mleczarnie, krochmalnie, mlyny i inne.
Kwestie gospodarcze, sprawne zarzadzanie, a co za tym idzie — wysoko$¢ uzyskiwa-
nego dochodu, decydowaly o stopie zycia jego wlasciciela, wplywajac posrednio na
jego mozliwosci angazowania si¢ w inne, charytatywne przedsiewziecia. Stad daze-
nie do osiggania jak najwyzszej rentownosci produkgji rolnej, co byto mozliwe prze-
de wszystkim poprzez podnoszenie wlasnych kwalifikacji, wprowadzanie nowocze-
snych metod upraw i postepu technicznego, wdrazanie bardziej intensywnych spo-
sobow gospodarowania, upowszechnianie wydajniejszych odmian rolin i ras bydta.

Dlatego ziemianie chetnie angazowali si¢ w branzowe stowarzyszenia go-
spodarcze, zrzeszajace wlascicieli wigkszych majatkéw rolnych. Do 1905 r., kiedy to
po rewolucji lutowej zliberalizowano przepisy, wszelka dzialalno$¢ spoteczna i za-
wodowa byla ograniczana przez wladze carskie. W XIX w. jedyng zarejestrowang
organizacja bylo Centralne Towarzystwo Rolnicze, wspierane finansowo przez To-
warzystwo Kredytowe Ziemskie. Po odzyskaniu niepodlegtosci powstaly regionalne
Zwiazki Ziemian, skupione pdzniej w Radzie Naczelnej Organizacji Ziemianskich.
Zasiggiem obejmowaly teren calego kraju, a w Lomzy Zwiazek Ziemian posiadat
swojg ekspozyture. Celem organizacji byto oddzialywanie w imieniu i na rzecz wiel-
kiej wlasnosci ziemskiej jako najwazniejszej gatezi rolnictwa, propagowanie nowo-
czesnych, bardziej wydajnych metod prowadzenia gospodarstw i szerzenie o$wiaty
rolniczej na wsi. Aby jednak moc skutecznie modernizowa¢ rolnictwo i rozwijaé
polska wie$, nie mozna bylo zapomina¢ o innych jej mieszkancach. Duza uwage
przykladano do wspotpracy z wloscianami, dla ktérych ziemianie stanowili z jednej
strony przyklad, z drugiej za$ wsparcie. Dlatego intensywnie rozwijano dziatalnos¢
Kétek Rolniczych funkcjonujgcych na terenie wiekszosci gmin oraz réznego rodzaju
Towarzystw Rolniczych dzialajacych lokalnie. Skupialy one zaréwno wtascicieli
ziemskich, jak i gospodarstw chlopskich. W ich ramach m. in. prowadzono szkole-
nia i wyklady, organizowano wycieczki, zatrudniano inspektoréw rolnych, ktérzy
wdrazali nowoczesne metody uprawy, propagowano uzywanie nawozdw sztucznych,
prowadzono wzorowe szkotki i plantacje roslin. Wspdtpraca wiascicieli ziemskich
z okolicznag ludnoscia, cho¢ nieraz petna napigé, obejmowata niemal wszystkie prze-
jawy zycia, nie ograniczajac si¢ do spraw zwigzanych z rolnictwem. Ziemianie inspi-

', Echa Plockie i Lomzynskie” 1899, nr 11.



Aktywnos¢ tomzynskich ziemian na przetomie XIX i XX w. ... 95

rowali wiekszos$¢ takich dziatan oraz zajmowali poczesne miejsce w komitetach or-
ganizacyjnych. Przykladow takiej aktywnosci jest wiele. Rajmund Rembielinski roz-
wijal w swoich dobrach w Jedwabnem produkcje sukna, zachecajac rzemieslnikéw
do osiedlania si¢ w miasteczku i stwarzajgc im korzystne warunki do prowadzenia
warsztatow. Trzej bracia Milbergowie ze Szczepankowa byli cztonkami honorowymi
Rady Towarzystw Strazy Ogniowej w Lomzy. Wactaw Schirmer z Jeziorka, Bogdan
Kisielnicki z Kisielnicy i Stanistaw Lutostawski z Drozdowa znalezli si¢ w 1913 r.
w komitecie budowy kosciota w Pigtnicy.

Obecnos¢ przedstawiciela ziemianstwa podnosita range takiego komitetu
i utatwiala zafatwienie formalnodci z wladzami. Nie bez znaczenia oczywiscie byt
czynnik finansowy. Jako ludzie wzglednie zamozni, ziemianie wyktadali znaczne
sumy, nieraz utrzymujac cale organizacje. O ile przed wybuchem I wojny $§wiatowej
pozycja ziemian byla w znacznym stopniu wynikiem patriarchalnych stosunkéw
panujacych na wsi, to w okresie migdzywojennym wiekszos¢ funkcji sprawowali
z powszechnego wyboru. Swiadczylo to o autorytecie, jakim cieszyli sie przedstawi-
ciele tej warstwy w lokalnej spotecznosci.

W niniejszym, nie pretendujgcym do wyczerpania zagadnienia tekscie,
ograniczono si¢ do przedstawienia kilku wybranych reprezentantéw miejscowego
ziemianstwa, skupiajac si¢ na ich dziatalnosci spolecznej w réznego rodzaju organi-
zacjach, zaréwno na szczeblu lokalnym, jak i ogélnopolskim. Autor pragnie przed-
stawi¢ osoby mniej moze znane, niektoére zapomniane lub takie, ktérym nie poswig-
cono dotad naleznej uwagi, ale ktére wiele pracy i czasu poswiecity na rzecz otocze-
nia i dobra ogétu.

Czeslaw Kuberski (?-1939), wiasciciel majatku Sieburczyn, pionier hodowli
bydta i owiec w Polsce, dziatacz spoteczny’.

Czestaw Kuberski, obok Franciszka Wierzbickiego, byt znanym hodowca
bydta zarodowego rasy czerwonej polskiej w regionie fomzynskim. Hodowle rozwi-
nat jeszcze przed I wojng $wiatowa, a jego osiagniecia znane byly w calym Krole-
stwie Polskim. Z materiatu zarodowego pochodzacego z jego obory korzystali oko-
liczni ziemianie, ktorzy tym samym uszlachetniali wlasne stada. Kuberski aktywnie
dziatat w strukturach Zwigzku Hodowcow Bydta Polskiego, ktorego celem byto uzy-
skanie rasy, ktora charakteryzowataby sie wieksza odpornoscig na choroby i bytaby

2 M. Schirmer, Wybitni przedstawiciele ziemiaristwa tomzynskiego XIX i XX wieku. W stuzbie dla
regionu i kraju, Lomza 2013, s. 72, 81; Archiwum Panstwowe w Lomzy, Wydzial powiatowy fomzyn-
ski, Akta budowy ko$ciola w Pigtnicy, sygn. 2556.

3 M. Schirmer, Dwory i majgtki ziemskie w okolicach Lomzy, Warszawa 2007, s. 202.
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mniej wymagajgca od hodowanych dotad ras: oldenburskiej i holenderskiej*.
W owych czasach bydta uzywano nie tylko do uzyskiwania mleka i migsa, ale takze
w charakterze sity pociagowej przy pracach polowych. Kuberski uczestniczyt w dys-
kusjach teoretycznych toczonych na forum zwigzku i fachowych czasopism, a doty-
czacych uzyskania pozadanych cech u bydta. Dziatania praktyczne prowadzit na te-
renie swojego majatku, gdzie dazyt do osiggniecia jak najlepszych rezultatéw w ho-
dowli, podczas ktdrej dokonywat selekcji najbardziej warto$ciowego materiatu zaro-
dowego. Jako doswiadczony rolnik, duze znaczenie przykladat do optacalnosci ho-
dowli, co nie zawsze szlo w parze z idealistycznymi zalozeniami czynionymi przez
Zwiazek. Nieco pdzniej, w okresie miedzywojennym, rozwinat hodowle owiec mig-
sno-welnistych rasy Oxford Hempshire. Z tego powodu byl aktywny w zwigzku ho-
dowcow owiec oraz wspdlpracowat z Instytutem Welnoznawczym w Warszawie.
Dziatalno$¢ w tych organizacjach traktowal jako powinnos¢ $wiatlego ziemianina,
ktorego obowiazkiem jest unowoczesnianie polskiego rolnictwa i doskonalenie swo-
jego warsztatu pracy. Przykladem jego aktywno$ci na szczeblu lokalnym bylo zaan-
gazowanie w prace Zwigzku Ziemian w Lomzy oraz utworzenie z jego inicjatywy
w 1904 r. Ochotniczej Strazy Pozarnej w Wiznie, na czele ktdrej pdzniej stanal.
W 1915 r. znalazl si¢ w gronie ziemian powolujacych Komitet Obywatelski w Lom-
zy°. Jego celem bylo niesienie pomocy ofiarom wojny i wysiedlonej ludnoéci. Dzia-
talnos¢ Komitetu, funkcjonujacego przez cala wojng, opierata si¢ nie tylko na pracy
spolecznej, ale w ogromnej cze¢sci na darowiznach ze strony ziemian.

Franciszek Wierzbicki (1884-1945), wlasciciel majatku Boguszyce, hodow-
ca bydta polskiego, poset na sejm®.

Franciszek Wierzbicki, podobnie jak Czestaw Kuberski, byl znanym hodow-
cg bydla rasy czerwonej polskiej. Z tego tez powodu angazowatl si¢ w dziatalnos¢
Zwiazku Hodowcdw Bydta Ras Polskich przy Centralnym Towarzystwie Rolniczym,
ktoremu w latach dwudziestych XX w. przewodzit’. Od 1908 r. dziatal w Radzie To-
warzystwa Rolniczego w Lomzy, by w 1920 r. zosta¢ jej prezesem. Wierzbicki czynny
byt takze w samorzadzie. Sprawowal funkcje cztonka rady gminnej w Szczepanko-
wie oraz sejmiku powiatowego w Lomzy, jednoczesnie piastujac stanowisko prezesa
Szczepankowskiej Kasy Spotdzielczej. W 1922 r. dziedzic Boguszyc wybrany zostat
w okregu fomzynskim z list Zwigzku Ludowo-Narodowego (pdzniejsza Endecja) na

* W. Pruski, Hodowla zwierzqt gospodarskich w Krolestwie Polskim w latach 1815-1918, Warszawa

1967,t.1,5.71-72.

W. Glinka, Pamigtniki z wielkiej wojny. Narew-Berezyna, Warszawa 1927, s. 24-25.
¢ M. Schirmer, op. cit., s. 144.
7 W. Pruski, op. cit., t. 3, . 72-75.
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posta na sejm I kadencji®. Jakkolwiek mandat sprawowal krétko, w jego pracy posel-
skiej wida¢ troske o rozwoj regionu, z ktérego sie wywodzit. W 1923 r. jako czlonek
Komisji Administracji i Robdt Publicznych wnioskowal, aby rzad ,zajat sie ener-
gicznie odbudowg pogranicza Prus Wschodnich, zniszczonych prawie doszczetnie
w latach 1914-1915 i zeby okazal tej zrujnowanej czesci Polski wigksza niz dotych-
czas pomoc i ulatwienia w nabywaniu materialéw budowlanych oraz pomagat roz-
wijajacej si¢ w tym kierunku inicjatywie miejscowej”. Rok pdzniej wraz z innymi
czfonkami swojego klubu postulowal unormowanie stosunkéw gospodarczych na
Kurpiach, apelujac o stosowanie sprawiedliwych norm podatkowych ,,stosownie do
gatunku i wydajnosci gleby”, oraz o zakaz wywozu z tamtych terenéw drewna za
granice, dopoki miejscowa ludnosé¢ nie odbuduje swoich gospodarstw ze zniszczen
wojennych’. W 1925 r. Wierzbicki zrzekt si¢ mandatu poselskiego, sprzedal majatek
swojemu mlodszemu bratu Michalowi i przenidst si¢ do Wilna.

Stanistaw Woyczynski (1860-1920), wlasciciel majatku Stara Lomza, dzia-
tacz spoteczny, organizator obrony Lomzy w 1920 r."°

Stanistaw Woyczynski stanowi przyktad ziemianina, ktéry nawet po utracie
swoich débr nie przestal angazowac si¢ w dziatania na rzecz ogétu i obrony kraju.
Jeszcze bedac wiascicielem majatku dziatal spofecznie i patronowal wielu lokalnym
inicjatywom i przedsiewzieciom, udzielajac im réznorodnego, takze materialnego,
wsparcia. Pomimo ze mieszkal na wsi, bral takze czynny udzial w zyciu Lomzy,
wspolpracujac z tamtejszg inteligencja i okolicznym ziemianstwem. W tym czasie
pelnit funkcje: prezesa Strazy Ogniowej i Towarzystwa Opieki nad Dzie¢mi, cztonka
wladz Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego i Lomzynskiego Towarzystwa Rolni-
czego. Od 1900 r. byl wiceprezesem tej ostatniej organizacji. Angazowal si¢ takze
w dziatalno$¢ polityczna, sprzyjajac, jak wigkszos¢ dwczesnego ziemianstwa, endecji.
Z tego powodu uczestniczyt w tworzeniu kot Towarzystwa O$wiaty Narodowej, or-
ganizacji zalozonej przez Lige Narodowa, ktdrej celem bylo szerzenie oswiaty na
wsi''. Podczas wystapien rewolucyjnych w 1905 r. obecny byl na wiecach odbywajg-
cych si¢ w miescie. Podczas jednego z nich tymi stowami zdefiniowal cel manifesta-
¢ji: ,Nam nie dali autonomii, my sie o nig bijemy”"2. Ponownie uaktywnit si¢ w roku
1915, kiedy Lomze zajety wojska niemieckie. W lipcu tr. otrzymat nominacje na na-

8 Parlament Rzeczypospolitej Polskiej 1919-1927, red. H. Moscicki, W. Dzwonkowski, Warszawa
1928, 5. 120.

®  Archiwum Sejmu, Wnioski postéw z klubu Zwigzku Ludowo-Narodowego, sygn. RPII/1/169
i1175.

1" M. Schirmer, op. cit., s. 207.

1" S. Kozicki, Pamigtniki 1876-1939, oprac. M. Mroczko, Stupsk 2009, s. 142.

12 A. Dobronski, Lomza w latach 1866-1918, Lomza 1993, s. 112-113.
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czelnika milicji miejskiej, a w sierpniu objat funkcje Naczelnika Gmin Wiejskich
Ziemi Lomzynskiej. Do jego obowigzkéw nalezalo zorganizowanie zarzagdéw gmin
iwsi pod nowa administracja, utworzenie milicji wiejskiej w celu zabezpieczenia
porzadku oraz zaprowadzenie opieki nad pozostawionymi majatkami i pogorzelca-
mi. Za swoja dziatalno$¢ zostal aresztowany i osadzony w obozie". 11 listopada
1918 r. byl cztonkiem delegacji Komitetu Obywatelskiego, ktdry udat sie na rozmo-
wy do niemieckiego gubernatora Lomzy, domagajac si¢ kapitulacji garnizonu i nie-
zwlocznego wycofania wojsk do Prus. Dzigki osiggnigtemu porozumieniu udato si¢
zapobiec rozlewowi krwi.

Jednak z najpowazniejszym wyzwaniem przyszto mu si¢ zmierzy¢ podczas
wojny z bolszewikami. W polowie kwietnia 1920 r., wobec szerzacej si¢ komuni-
stycznej propagandy, zainicjowal utworzenie w Lomzy Ligi Antybolszewickiej, ktorej
zostal prezesem, i ktora finansowo wspomagal. Na wie$¢ o zblizaniu si¢ wroga, wia-
czyl sie w prace Komitetu Obrony Panstwa powolanego przez ks. bp. Romualda Jal-
brzykowskiego. Sprawowal funkcje komendanta Strazy Obywatelskiej — paramilitar-
nej organizacji, ktérej zadaniem bylo zabezpieczenie porzadku w miedcie. Bylo to
szczegolnie wazne w obliczu ewakuacji z Lomzy urzedéw panstwowych i policji oraz
szerzacej sie wérdd mieszkancow paniki. Podczas kréotkotrwatej okupacji bolszewic-
kiej Stanistaw Woyczynski pozostawal w ukryciu, obawiajac sie o wlasne zycie. Tuz
po wyzwoleniu, kiedy jeszcze nie umilkty walki na przedpolach miasta, wydat ode-
zwe do mieszkancdw z apelem o zglaszanie si¢ do Strazy Obywatelskiej, tym razem,
aby przywrdci¢ porzgdek™.

Jan Mikolaj Glinka (1890-1963), wiasciciel Suska, historyk, archiwista
i badacz regionalny.

Jan Glinka od najmtodszych lat interesowat sie historig i historig sztuki, co
pdzniej, w dorostym zyciu, stato si¢ jego pasja, ktorej poswigcat kazda wolna chwile.
Juz podczas studidw w Warszawie wiele czasu spedzatl w antykwariatach, kupujac
stare sztychy i mapy, ktdre kolekcjonowal. Podczas przymusowej ewakuacji w gtab
Rosji w 1915 r. kazal roztozy¢ na czynniki pierwsze i spakowac na woz dwa cenne
meble z XVIII w., zeby uchronic je od zniszczenia przez kozakéw. Po pierwszej woj-
nie osiadl w Susku i zaangazowal sie¢ w prace spoteczng>. W 1919 r. zostal czton-
kiem Wydzialu Powiatowego w Ostrolece, a podczas najazdu bolszewickiego wszedl,
jako delegat sejmiku powiatowego, w sktad Obywatelskiego Komitetu Obrony Pan-
stwa. Udzielat si¢ takze w organizacjach rolniczych. Byt czlonkiem zarzadu Okrego-

13

S.S.T. Woyczynski, Skarbkowie na Wodzicznej Woyczytiscy herbu Habdank [w:] Materialy do
genealogii i heraldyki polskiej, Buenos Aires-Paryz 1963, s. 227.

4 1. Lutostawska, Bolszewicy w polskim dworze, Lomza 1990, s. 64.

15 W. Glinka, op. cit., s. 51.
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wego Towarzystwa Organizacji i Kétek Rolniczych oraz zalozycielem Rolniczego
Uniwersytetu Ludowego w Ostrolece. Prowadzil tam wyktady, a w latach 1929-1931
pelnit stanowisko kierownika. Pracowal takze w komitecie powotanym w zwiazku ze
stuleciem bitwy pod Ostrotgka. Za dziatalno$¢ spoteczng odznaczono go w 1933 r.
Ztotym Krzyzem Zastugi. Jan Glinka z przekonania byl konserwatysta i monarchi-
sta. Prezesowal Kotu Wojewddzkiemu Monarchistéw Polskich, a w 1927 r. wybrano
go na prezesa Rady Naczelnej. Nie tylko aktywnie dziatal w tej organizacji, ale takze
wspieral ja finansowo. W 1930 r. startowal, bez powodzenia, z listy Bezpartyjnego
Bloku Wspotpracy z Rzadem w wyborach do sejmu.

Po sprzedazy w 1932 r. majatku Jan Glinka przenidst si¢ do Bialegostoku,
gdzie objat posade urzednika. Kazda wolng chwile spedzal zbierajac materiaty i do-
kumentacje architektury pétnocnego Podlasia. Przeprowadzka do miasta stanowita
moment zwrotny w jego zyciu, nie tylko zawodowym. Rozpoczal intensywne bada-
nia nad dziejami regionu i poszukiwanie materiatéw zZrédtowych, gromadzit doku-
mentacje fotograficzng. W tym celu prowadzit systematyczne kwerendy w archi-
wach Warszawy, Wilna i Grodna. Szczegdlnie interesowaly go dzieje rodziny Branic-
kich oraz historia nalezacych do nich miejscowosci. Mieszkajac w Bialymstoku, zo-
stal prezesem Kota Mito$nikéw Historii, Literatury i Sztuki, utrzymywat kontakty ze
$rodowiskiem naukowym nie tylko Podlasia'.

Zycie i dziatalno$¢ Jana Glinki pokazuje, ze pasja moze z czasem przerodzié
sie w zawod. Juz po wojnie ukonczyl historie sztuki, doktoryzowat si¢ i podjat prace
jako archiwista. Pozostawil po sobie ogromna dokumentacje nazywana ,Tekami
Glinki”. Z materialéw tych korzystaja do dzi$ historycy, a wobec zniszczen wojen-
nych stanowi ona w wielu przypadkach jedyny dostepny dla badaczy materiat iko-
nograficzny'’.

Przedstawione powyzej obszary efektywnosci ziemian pozostawity wymier-
ne efekty. Ziemianstwo kojarzone jest przewaznie z dworami i wystawnym trybem
zycia, warto bada¢ i przypomina¢ takze ten obszar ich aktywnosci. Jej efekty sg na-
macalne do dnia dzisiejszego, jako ze wiele wspodlczesnie dzialajacych organizacji
i instytucji, jak chocby ochotnicze straze pozarne, szkoty, spétdzielnie produkcyjne,
powstalo z inicjatywy i przy znacznym wsparciu miejscowych ziemian. Stanowi to
swego rodzaju chichot historii pokazujacy, ze dzieto okazatlo si¢ trwalsze od tworcy.

16 ]. Jabtonski, Wpisany w wiek zmian. Pamietnik samorzgdowca, Pniewo 2013, s. 88.
17 Katalog Tek Glinki, oprac. T. Zieliriska, Warszawa 1969.
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STRESZCZENIE

Tematem artykulu jest pokazanie réznych form aktywnosci tomzynskich
ziemian na przefomie XIX i XX w. Przedstawiciele tej warstwy spolecznej z racji wy-
chowania, wyznawanych wartosci, checi stuzby na rzecz innych i kraju oraz relatyw-
nej zamoznosci udzielali sie¢ w wielu organizacjach i stowarzyszeniach o réznych
charakterach: spotecznych, zawodowych, politycznych czy patriotycznych. W opinii
otoczenia predysponowani byli do petnienia roli lokalnych lideréw, z czego starali
sie wywiazywa¢. Czesto sami byli inicjatorami powstawania réznych organizacji,
a takze zabezpieczali §rodki finansowe na jej funkcjonowanie. Powstawaly tez orga-
nizacje grupujace samych ziemian, ktérych zadaniem bylo oddziatywanie na rzecz
swojego srodowiska. Roznorodne formy dziatalnosci podejmowane przez lokalnych
ziemian omowione zostaly na konkretnych przykladach: Czestawa Kuberskiego
z Sieburczyna, Franciszka Wierzbickiego z Boguszyc, Stanistawa Woyczynskiego ze
Starej Lomzy i Jana Mikotaja Glinki z Suska.

SUMMARY
The activity of the Lomza landed gentry at the turn of the 19" and 20" centuries
in community and economic organisations.

The aim of the article is to show various forms of activities of the Lomza
landed gentry at the turn of the 19® and 20" centuries. Because of their upbringing,
their relative wealth and the cherished value of serving the others and the country,
the representatives of this social class acted in numerous organisations and associa-
tions of various types: community, professional, political or patriotic. In the opinion
of the public, they were predisposed to assume the roles of local leaders and so they
tried to fulfil these obligations. They often initiated founding various organisations
themselves and provided financial means for their operation. Some organisations
were founded to group landed gentry only and their goal was to influence their
community. Various forms of activities performed by the local landed gentry are
discussed on the basis of the following examples: Czestaw Kuberski from Siebur-
czyn, Franciszek Wierzbicki from Boguszyce, Stanistaw Woyczynski from Stara
Y.omza and Jan Mikotaj Glinka from Susk.



Marek Ostaszewski
Instytut Historii i Nauk Politycznych
Uniwersytet w Biatymstoku

Proces formowania sie lokalnej elity przemystowej
na przykladzie Bialegostoku przelomu XIX i XX w.
Styl zycia, wartosci, idee

Wstep

Bialystok jest przyktadem miasta, ktére w drugiej polowie XIX w., dzieki
rozwojowi przemystu, stalo si¢ centrum regionu. Zmiany, ktére pojawily si¢ w biato-
stockiej spolecznosci w zwiazku z uprzemystowieniem i szybkim powstaniem zakla-
dow wiodkienniczych, napedzaty koniunkture, przyczyniajac si¢ do rozwoju miasta.
Sprowadzajacy sie wowczas przemystowcy stworzyli grupe w srodowisku lokalnym,
stajac sie burzuazja fabryczng i w miare odnoszonych sukceséw stali sie najwyzsza
warstwa spolecznosci miejskiej XIX w.

Jako grupa nowa i nadal ksztaltujaca sie, burzuazja musiata poszukiwaé
wzorcow, ktdre odroznialyby ja w rozwijajacym sie miescie przemystowym oraz
podkreslaly jej specjalny charakter. Aby to osiagna¢, przyjmowata taki styl Zycia,
ktéry eksponowat zdobyty majatek, osiagniety sukces i powodzenie, a jednoczesnie
wyrdznial ja na tle pozostatych grup miejskich.

Z racji na lokalne uwarunkowania, styl zycia bialostockiej burzuazji musiat
nawigzywaé do sposobu bycia starej miejscowe;j elity, jaka bylo ziemianstwo. Nie
byto to jedynie kopiowanie wybranych elementéw zwiazanych z dworem dla pod-
kreslenia swojej pozycji, ale proba zajecia w warunkach miejskich pozycji, jaka na
prowingcji miato ziemianstwo.

Poczatki

Poczatki biatostockiej produkcji sukienniczej zwigzane byly z siedzibg het-
mana Jana Klemensa Branickiego, ktory w XVIII w. sprowadzit saskich rzemieslni-
kéw produkujacych sukno na potrzeby dworu'.

' K. Bajer, Przemyst widkienniczy na ziemiach polskich od poczgtku XIX w. do 1939 r.: zarys ekono-

miczno-historyczny, £6dz 1957, s. 183.
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Po upadku I Rzeczpospolitej, juz w okresie rzadow rosyjskich w latach dwu-
dziestych i trzydziestych XIX w., jedne z pierwszych wytworni wiokienniczych za-
kfadali w swoich majatkach wlasciciele ziemscy, ktérzy rozpoczeli produkcje sukna
dla siebie i najblizszego otoczenia®. Tego typu inicjatywy byly naturalne, poniewaz
dzieki prowadzonej wowczas w majgtkach hodowli owiec® dwory mialy surowiec do
wytworczosci sukienniczej. Posiadane zwierzeta pociagowe napedzaly maszyny w
tych prymitywnych manufakturach. Takg fabryczke zatozyl w 1824 r. m.in. Witold
Lyszczyniski w majatku Markowszczyzna®. Wkrotce powstaly kolejne manufaktury
dworskie, wrdd ktdrych wymieni¢ warto nalezace do: ksieznej Anny Jabtonowskiej,
rodziny Remblinskich z Jedwabnego, Elistrata Kila z Ciechanowca, hr. Wincentego
Krasinskiego z Knyszyna, hr. Demblinskiej, hr. Niesiolowskiej i innych®.

Juz w tamtym okresie, obok ziemian, widoczni byli przedsiebiorcy niemiec-
cy i zydowscy, ktorzy po przybyciu na te tereny probowali organizowaé wlasng pro-
dukcje®. Jest to istotne, poniewaz zaczynata wowczas powstawaé na tym terenie no-
wa grupa, ktora miata zdominowac¢ okoliczny przemyst w drugiej potowie XIX w.”

Momentem przetomowym dla regionu, byto wprowadzenie w 1832 r. nowej
taryfy celnej na towary wwozone do Cesarstwa Rosyjskiego z terendw Krodlestwa
Polskiego®. Podwyzszyta ona clo z 1 na 15 proc. warto$ci towaru’, co wraz z likwida-
cja armii polskiej i brakiem zamoéwien dla niej, spowodowato kryzys produkeji wel-
nianej w Lodzi i w catym Krélestwie'. Aby unikng¢ dodatkowych wydatkéw i omi-
na¢ bariere celng'!, producenci widkienniczy zaczeli przenosi¢ swoje zaktady, czesto
razem z pracownikami, na tereny Cesarstwa, a wiec lezace poza granicg celng'.
W ten sposéb przenoszone zaktady widkiennicze zaczely szybko pojawiaé sie na
terenie Obwodu Bialostockiego. Ruch ten miat charakter Zywiolowy i niezorganizo-
wany. Przybywajacy pochodzili nie tylko z terenu Krolestwa. Byli tez wsrod nich
réwniez inwestorzy i tkacze niemieccy”. Nowe zaklady poczatkowo lokowano

2 S. Kalabinski, Pierwszy okres przemystu i klasy robotniczej Biatostocczyzny 1807-1870, Warszawa

1986, s. 37.

3 Biatlystok - Manchester poinocy, red. A. Kulak, Bialystok 2010, s. 9.

4 A. Dobronski, Bialystok: historia miasta, Biatystok 2001, s. 81.

Bialystok — Manchester péinocy, red. A. Kulak, Bialystok 2010, s. 8-11.

¢ S. Kalabinski, op. cit., s. 40-41.

7 Ibidem.

E. Kozlowska-Swigtkowska, J. Maroszek, Hasbachowie: z rodzinnego sztambucha, Bialystok 2011,

w

s. 9.

®  S. Kalabinski, op. cit., s. 43.

10 A. Jezierski, S. Zawadzki, Dwa wieki przemystu w Polsce: zarys dziejéw, Warszawa 1966, s. 92.

S. Misztel, Przemiany w strukturze przestrzennej przemystu na ziemiach polskich w latach 1860-
1965, Warszawa 1970, s. 94.

12 K. Bajer, op. cit., s. 184.

13 S. Kalabinski, op. cit., s. 43.
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w Supra$lu, Choroszczy, Michalowie i innych pomniejszych miejscowosciach'.
Trzeba podkresli¢, ze wladze rosyjskie pomagaty obcokrajowcom w osiedlaniu si¢
i utatwialy zatozenie interesu'. Swoja fabryke w rejonie Bialegostoku otworzyt wow-
czas m.in. Wilhelm Zachert, ktéry zdobyt kapitat jako kupiec w Niemczech, a pierw-
szg fabryke widkienniczg zatozyl w Zgierzu. Przenidst ja do Suprasla w 1834 r. razem
z dwustoma zatrudnianymi wczeé$niej pracownikami'®. Dostal wowczas znaczne
wsparcie od wladz rosyjskich, a gdy zobowiazal si¢, ze zwigkszy zatrudnienie do ty-
siagca osob, otrzymal w dzierzawe folwark Suprasl”.

W latach trzydziestych XIX w. swoje zaklady zalozyli w Supraslu tacy przed-
siebiorcy jak Buchholtz, Reich i Aunert'®. Trzeba tu zaznaczy¢, ze fabrykanci nie-
mieccy przyjezdzali na teren Obwodu wraz ze swoimi pracownikami - réwniez
Niemcami'. Druga grupa narodowosciows, ktéra w tym okresie probowata osia-
gna¢ sukces w przemysle byli miejscowi Zydzi. Wczeéniej byli oni agentami fabrycz-
nymi, posrednikami i kupcami, a wykorzystujac dobra koniunkture zaktadali mniej-
sze zaklady wiokiennicze®. Wiekszo$¢ otwartych w tym okresie przedsiebiorstw
rozwijala sie do momentu zmiany rosyjskiej polityki celnej w 1850 r.*!

Wyraznie wida¢ zmiane w pochodzeniu narodowosciowym wiascicieli fa-
bryk rozwijajacych si¢ na terenie Obwodu Biatostockiego. Manufaktury istniejace
wcze$niej w majatkach ziemskich stopniowo zanikaty lub byty kupowane przez no-
wych inwestoréw.

Kolejnym waznym momentem, ktdry sprawit, ze to wlasnie Biatystok i mia-
steczka satelickie staly sie miejscem zakladania przedsigbiorstw, bylo otwarcie
w 1862 r. drogi zelaznej warszawsko-petersburskiej*’. Obnizenie kosztéw transportu
mozliwe dzigki kolei, stanowito impuls rozwojowy terendw znajdujacych sie w s3-
siedztwie toréw oraz stopniowy upadek zaktadow lezacych dalej od linii kolejowej.
Biatystok przezyt wtedy szybka przemiang, ktdra sprawila, ze stat si¢ gléownym punk-
tem gospodarczym regionu, a wkrotce tez silnym i liczagcym si¢ w Cesarstwie Rosyj-
skim o$rodkiem przemystowym nazywanym Manchesterem Pétnocy™.

14 E. Koziowska—SWiqtkowska, J. Maroszek, op. cit., s. 11-12.
15 S. Kalabinski, op. cit., s. 43.

16 Ibidem, s. 45.

17 Ibidem, s. 50.

18 K. Bajer, op. cit., s. 184.

19 B. Tomecka, J. Szczygiel-Rogowska, Cmentarz ewangelicki w Bialymstoku przy ulicy Wasilkow-
skiej, Bialystok 2008, s. 9.

2 Ibidem, s. 11.

2 S. Misztel, op. cit., s. 94.

2 K. Bajer, op. cit., s. 185.

% E. Koztowska-Swigtkowska, J. Maroszek, op. cit., s. 9.
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W tym miejscu warto podkresli¢, ze najwigksze sukcesy biatostockiego
przemystu wiaza si¢ z dwoma zakonczonymi kleska powstaniami narodowymi
- z nalozeniem cel po klgsce powstania listopadowego i z otwarciem kolei, ktdra
w okresie powstania styczniowego Rosjanie wykorzystywali do dziatan przeciw po-
wstancom. Represje zaborcy i strategiczny z militarnego punktu widzenia szlak ko-
munikacyjny umozliwily sukces miasta i jego przemystu.

Fabrykanci - nowa elita

Sposrod oséb poszukujacych szczegscia w przemystowym Biatymstoku, prze-
trwac¢ mogli ci, ktorzy mieli odpowiedni kapitat, do§wiadczenie i prowadzili wcze-
$niej podobny interes*. Cze$¢ inwestordw, zanim zbudowata wlasne zaktady, zaczy-
nala od wynajmowania pomieszczen na swoje mate fabryczki®. Jednak dostep do
chtonnych rynkéw rosyjskich dawal mozliwo$¢ osiagniecia sukcesu®. Rozwijajace
sie miasto przemystowe dawato mozliwos¢ osiggniecia szybkiego awansu spofeczne-
go. Bogacacy sie przedsiebiorcy, obcy na tym terenie i nie majacy tytutow szlachec-
kich, dzigki zdobytemu majatkowi mogli wyrobi¢ sobie nazwisko i wptywy, ktore
polaczone z opinig czlowieka sukcesu, ,nobilitowaly” fabrykanta w spotecznosci
lokalnej.

Miejsce zamieszkania podnosito prestiz i pozycje wilascicieli w hierarchii lo-
kalnej, czesto stajac sie miernikiem skali ich powodzenia. W zwigzku z tym fabry-
kanci budowali patace miejskie, bogato dekorowane rzezbami i dzietami malarstwa.
W ten sposéb stawali sie mecenasami sztuki i zasilali waski krag konsumentow wy-
sokiej kultury. Do dzi$§ zachowaly si¢ przyklady patacykéw wynajmowanych poczat-
kowo przez fabrykantéw, a nastepnie wykupowanych i przebudowywanych na rezy-
dencje rodowe. Tak bylo z domem Hermana Commichaua, ktdry po przejeciu bu-
dynku przebudowat go w opisany sposob. Nieopodal patacyku znajdywala sie fabry-
ka z tkalnig oraz ogrody-kwiatowy i warzywny”. Wida¢ tu pewne nawigzanie do
uktadu dworu - z jego czescig reprezentacyjng i mieszkalng oraz gospodarcza.

Inny fabrykant, Christian August Moes, zamieszkal w Choroszczy w istnie-
jacej juz rezydencji, nalezacej dawniej do magnackiej rodziny Branickich. Obok niej
wybudowal najwickszg fabryke w tej czesci Cesarstwa Rosyjskiego®. Praktykowane
byly takze inne sposoby nasladowania miejscowych elit przez przemystowcow, jak
np. wykupywanie majatkow lesnych®.

24 S. Kalabinski, op. cit., s. 46.

% E. Koztowska-Swigtkowska, J. Maroszek, op. cit., s. 21-22.

% A.Jezierski, S. Zawadzki, op. cit., s. 63.

2 A. Lechowski, Biatystok przewodnik historyczny, Biatystok 2009, s. 232.
2 S. Kalabinski, op. cit., s. 22.

¥ E. Koztowska-Swigtkowska, J. Maroszek, op. cit., s. 33.
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Wkroétce grupa fabrykantow, ktéorym powiodlo si¢ w interesach, zaczela sie
wyrédznia¢ w $rodowisku miejskim. Majac zdolnosci i szczgscie, w ciagu kilku dzie-
siecioleci, przedsigbiorcy stali si¢ elita finansowa Bialegostoku i zdobyli duze wpty-
wy. Dzieki zarobionym pienigdzom ludzie ci mogli liczy¢ na wytworzenie wokot
siebie aury sukcesu i poczucia pewnej wyjatkowosci, co skutkowato naturalnym ak-
cesem do kregow miejscowej elity. Chcac uzewnetrzni¢ osiagnieta pozycje i rosnace
wplywy, rodziny fabrykanckie mialy do wyboru, albo wejs¢ w lokalny obieg towa-
rzyski starej elity, albo stworzy¢ wlasny krag towarzyski w ramach nowej elity.

Waznym sposobem na wybicie si¢ ponad konkurencje i trwale zajecie miej-
sca na szczycie hierarchii spolteczenstwa kapitalistycznego miasta byta kumulacja
majatku. Scalanie go w swoich rekach nastepowato w wyniku:

1) przejecia przez ktorego$ z akcjonariuszy (np. Moes, ktdry przejat fabryke po Bec-
kerze)*,

2) zakupu (jak Samuel Hirsz Cytron, ktory kupit supraska fabryke po Buchholtzu)??,

3) malzenstwa faczacego rodziny fabrykanckie. (np. Adolf Buchholtz ozenil si¢
z Adela Scheibler, wchodzac tym samym do waznej w przemysle 16dzkim rodzi-
ny)*.

Przemystowcy, ktdrzy zdobyli juz majatek i nazwisko, chcgc utrwali¢ swoj
status miejscowej elity, starali sie funkcjonowa¢ w centrum zycia towarzyskiego swo-
jej grupy. W tym celu, w domach wielkich fabrykantéw nierzadko prowadzono sa-
lon, gdzie odbywaly sie spotkania towarzyskie dla inteligencji i zaprzyjaznionych
przemystowcow> oraz tance®. Na takich przyjeciach pojawiali si¢ czesto Polacy,
jednak nalezy podkresli¢, ze Niemcy z wyzszych sfer fabrykanckich otaczali sig
gléwnie swoimi krajanami, z ktérymi utrzymywali blizsze kontakty™.

Czlonkowie rodzin fabrykanckich prowadzili takze dzialalno$¢ spoteczna,
gléwnie wsrdd swojej grupy narodowej. Angazowanie si¢ w kreowanie Zycia spo-
tecznosci, w ktorej funkcjonowali bylo pewnym refleksem postaw miejscowych elit
polskich i sposobem zdobywania opinii 0sdb sprawujgcych opieke nad nizej posta-
wionymi w hierarchii, zaznaczajac przy tym wlasna sit¢ i wpltywy. Ta aktywno$¢ byta
takze podkresleniem, ze angazujacy sie w nia znajduja si¢ wysoko w hierarchii spo-
tecznej. Dzigki zdobytemu majatkowi i mozliwo$ciom finansowym przemystowcy
mogli:

3 A. Lechowski, op. cit., s. 324.

3U Ibidem, s. 209.

32 Ibidem.

E. Koztowska-Swigtkowska, J. Maroszek, op. cit., s. 26.
B. Tomecka, J. Szczygiet-Rogowska, op. cit., s. 10-11.
% Ibidem.



106 Marek Ostaszewski

1) fundowa¢ budowle, np. koscioty (Jenny Hasbach - fundatorka kos$ciota ewange-
lickiego)*, synagogi (Samuel Hirsz Cytron),

2) przekazywa¢ dary (budynek odkupiony od rodziny Commichau i przekazany
przez Moesa Towarzystwu Krzewienia Wiedzy Handlowej)”’,

3) prowadzi¢ dziatalnos¢ dobroczynng (np. Towarzystwo Niesienia Pomocy Bied-
nym - 1902 r., organizacja ewangelicka, w ktdrej dzialal m.in. Artur Hasbach;
Towarzystwo Opiekunek Biednych Pai — m.in. Maria Commichau)*,

4) dziata¢ w towarzystwach (np. dziatalno$¢ Voss i Braunka w ewangelickiej radzie
koscielnej),

5) prowadzi¢ inng dziatalno$¢ wspdlnotowa (od 1901 r. gmina ewangelicka prowa-
dzita ochronke dla dzieci robotnikéw w godzinach pracy)®.

Sprawa polska

Najwazniejsza cecha konstytuujaca elity byta ich $wiadomo$¢ narodowa
iczynny udzial w dzialalnosci politycznej. Bylo to szczegdlnie wazne, zwlaszcza
w warunkach polskich na terenach zaboru rosyjskiego w XIX w. Istotne znaczenie
miato w tym kontekscie pochodzenie przedsigbiorcéw i poczatki ich dzialalnosci na
terenie Obwodu Bialostockiego, zwlaszcza w przypadku Niemcow, zachowujacych
swoj jezyk, kulture i tozsamo$¢. Grupa ta, w momencie sprowadzania si¢ na Biato-
stocczyzne, nie znala miejscowych realiow. W zwigzku z tym Niemcy stworzyli wla-
sng enklawe wewnatrz spolecznosci regionu, w ktérym zamieszkali*.

Nieznajomos¢ miejscowej kultury i jezyka nie byta jedynym powodem bra-
ku zblizania si¢ do kultury polskiej. Wladze rosyjskie, wspierajac osiedlajacych sie
przemystowcow i faworyzujac do 1914 r. Niemcoéw*', nie dawaly podstaw do wykre-
owania wérod nich negatywnego wizerunku zaborcy, ktdry istnial wérdd elity pol-
skiej. W efekcie ta grupa przybyszy nie polonizowata si¢ ani nie rusyfikowata
w pierwszych pokoleniach, a utrzymywata wlasna tozsamos$¢, nie sprzeciwiajac sie
interesom Owczesnych wladz panstwowych. Pawet Powierza opisal w swoich wspo-
mnieniach z powstania styczniowego, jak stu robotnikéw-Niemcéw z choroskiej
fabryki Christiana Augusta Moesa, uzbrojonych przez wlasciciela, urzadzito wypra-

3 E. Koztowska-Swigtkowska, J. Maroszek, op. cit., s. 32.

% A. Lechowski, op. cit., s. 234.

3 B.Tomecka, J. Szczygiel-Rogowska, op. cit., s. 13; A. Lechowski, op. cit., s. 307.
B. Tomecka, J. Szczygiet-Rogowska, op. cit., s. 13.

4 Ibidem, s. 10-11.

4 Ibidem, s. 15.
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we na powstancéw w okolicy Rzedzian, za co Polacy zrewanzowali si¢ potem fabry-
kantowi zabierajac mu konie*.

Kolejng przyczyna braku szybkiej polonizacji wéréd naptywowych przemy-
stowcow byt charakter dziewigtnastowiecznego Biategostoku — miasta wielonarodo-
woséciowego, w ktdrym Polacy nie stanowili wigkszosci*. W zwigzku z tym nie bylo
tu takich warunkéw spoleczno—politycznych, jak na przyklad w Warszawie, gdzie
polonizacja byla fatwiejsza.

Pomimo tej swoistej specyfiki Bialegostoku, jeszcze przed I wojng $wiatowa
wytworzyly sie¢ w miescie nad Biala warunki do prowadzenia dziatalnoéci na rzecz
sprawy polskiej. Dowodzi tego przyktad Antoniego Wieczorka, jednego z niewielu
bialostockich przemystowcoéw-Polakéw. W okresie rewolucji 1905 r. wraz z Zong
zorganizowal i prowadzil on tajne nauczanie w jezyku polskim, uwazajac to za swoj
obowiazek*. Bylo to wazne, poniewaz w tym samym czasie cze$¢ biatostockich
przedsigbiorcéw wyjechala, chcac przeczeka¢ wystapienia robotnicze, obawiajac sie
ich i traktujac je wylacznie jako zagrozenie®.

Powyzsze uwagi nie oznaczaja, ze rodziny bialostockich fabrykantéw nie
polonizowaly sie, jednak dokonalo sie to dopiero w niepodlegtej, odrodzonej Polsce,
dzieki istnieniu polskich wtadz, wprowadzeniu jezyka polskiego jako urzedowego
i co wazne, dzieki polskiej szkole, ktora w latach miedzywojennych ksztalcita rodzi-
ny fabrykanckie. Jednak, aby kolejne pokolenia mogty przyblizy¢ si¢ do kultury
miejscowej potrzebny byt czas®. Szczegdlne znaczenie dla powodzenia tego procesu
mial patriotyzm miejsca. O jego istnieniu przekonujemy sie dzigki lekturze wspo-
mnien przedstawicieli rodzin fabrykanckich, w ktérych o Bialymstoku méwig oni
jako o ziemi ojczystej*’.

Whioski koncowe

W drugiej potowie XIX w. powstata w Bialymstoku grupa wyzszej burzuazji
przemystowej, ktdra stala si¢ szczegdlng sktadowa spotecznosci lokalne;j. Biatostoccy
fabrykanci stali si¢ cze$cig historii miasta, ktére zdobylo znaczenie dzigki rozwojowi
przemystu wiokienniczego. Od przemystowcow zalezaly losy wielu ludzi i potencjat
miasta. Kryzys, ktory ostabial widkiennictwo, doprowadzal do upadku czgsci ban-
kéw, drobnej wytworczosci, a gdy rosta produkeja i zyski fabrykantéw, bogacito sie

42 P. Powierza, Wspomnienia z powstania styczniowego 1863 roku: testament moralny autora, Bialy-

stok 1996, s. 29-30.

3  A. Dobronski, op. cit., s. 91.

# A. Lechowski, op. cit., s. 194.

45 Bialystok — Manchester péinocy..., s. 57; E. Kozlowska-Swigtkowska, J. Maroszek, op. cit., s. 9.
B. Tomecka, J. Szczygiet-Rogowska, op. cit., s. 10-11.

¥ E. Koztowska-Swigtkowska, J. Maroszek, op. cit., s. 17-23.
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cale miasto. W 1893 r. w Bialymstoku na siedemnascie zamknietych zakladéw
otwarto 52 nowe. Jednak Bialostocczanie znaja tylko kilka nazwisk fabrykantéw spo-
$rod wiascicieli 230 fabryk, ktore pracowaty w miescie w 1895 r.** Przedsiebiorstwa
réznily sie od siebie liczbg zatrudnionych w nich pracownikéw i wielkoscig produk-
cji — niektdre miaty kilkusetosobowg zatoge, inne zatrudnialy tylko kilku ludzi.

Roéznice w wielkosci przedsiebiorstw przekladaly sie na réznice w statusie
ich wlascicieli. Oznaczato to, ze do kregéw burzuazji nie wchodzit kazdy, kto miat
fabryke i zatrudniat pracownikéw. Do opisywanej elity mogli wejs¢ jedynie whasci-
ciele najwigkszych zakladéw. Fakt ten wplynal na ograniczenie liczby rodzin, ktére
tworzyly krag burzuazji przemystowej Bialegostoku. Ta nowa elita réznita sie od
wczesniejszej, tradycyjnej w sposob bardzo istotny. Pojawila sie i osiagnela swoja
pozycje w wyjatkowo krétkim czasie. Szybko$¢ awansu w zestawieniu z naplywo-
wym pochodzeniem przemystowcdw tym bardziej zaskakuje. Ich sukces i mozliwo-
$ci przetrwania byly uzaleznione od koniunktury rynkowej, wewnatrzrosyjskich
uwarunkowan politycznych i wydarzen miedzynarodowych.

Biatostocczyzna miata w drugiej polowie XIX w. dwie grupy elit: tradycyjna
(miejscowa) i nowa (naptywows). W pierwszym przypadku byli to ziemianie,
a w drugim fabrykanci. Mimo pewnych podobienstw, byly to grupy réznigce sie od
siebie i funkcjonujace niezaleznie. Dzielito je pochodzenie narodowe i spoleczne,
atakze stosunek do sprawy polskiej. Jednak pewne jest, ze obie grupy wplynety
w istotny sposdb na ksztalt dzisiejszego Podlasia.

Rody fabrykantéw, ktére przetrwaly liczne kryzysy ekonomiczne mocno
odczuly dziatania zbrojne I wojny $wiatowej. Ewakuacja fabryk w glab Rosji
w 1915 r.* i rewolucja zmienily nieodwracalnie stan majatkowy wielu fabrykantdw.
Wywiezione maszyny juz nie powrdcily do Bialegostoku, a ich wiasciciele nie zdecy-
dowali sie¢ ponownie uruchomi¢ swoich przedsigbiorstw.

W dwudziestoleciu miedzywojennym wsréd przemystowcdw pojawilo sie
wiecej nazwisk polskich, ale i Biatystok byt juz inny. Nalezacy do niepodleglej Polski,
powiekszony terytorialnie zmienil tez nieznacznie charakter narodowosciowy. Jed-
nak na skutek przemian politycznych i odciecia od rynkdw rosyjskich, przemyst bia-
tostocki nie odzyskal juz nigdy potencjatu, jaki miat przed rokiem 1915. Ostateczny
upadek biatostockich rodzin fabrykanckich nastapil w czasie II wojny §wiatowe;.

Czgs¢ whascicieli biatostockich fabryk jest do dzisiaj pamigtana w miejscach,
w ktérych prowadzili swoje przedsigbiorstwa i wspominana jako lokalni mecenasi.
Fabrykanci, ktorzy w XIX w. wplyneli na dynamizacje rozwoju miasta i regionu, za-
pisali si¢ w pamigci pokolen jako grupa wyjatkowa.

% K. Bajer, op. cit., s. 186.
4 B. Tomecka, J. Szczygiet-Rogowska, op. cit., s. 16.
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STRESZCZENIE

Proces formowania si¢ lokalnej elity przemyslowej na przykladzie Bialegostoku
przefomu XIX i XX w. Styl Zycia, wartosci, idee

Rozwijajacy si¢ w XIX w. bialostocki przemyst widkienniczy skutkowat
m.in. wyksztalceniem si¢ grupy wiascicieli duzych zakladdéw, ktérzy szybko stali si¢
nowg elita miejska. Rozwijajac si¢ i ksztaltujac wlasng tozsamosé, w celu odrdznienia
sie od kupcdw i inteligencji, bogaci fabrykanci przyswajali postawy charakterystycz-
ne dla polskiego ziemianstwa — tradycyjnej elity lokalnej.

Wyrobienie sobie odpowiedniej pozycji spotecznej, dzialalno$¢ wsréd spo-
tecznosci lokalnej i szybkie osadzenie si¢ w srodowisku bialostockim sprawilo, ze
wigksi przemystowcy stali si¢ naturalng czg¢scig nowego, kapitalistycznego Biatego-
stoku i wplywali na dalszy rozwdj miasta.

Pomimo przejecia niektdrych wzorcow ziemianskich, wlasciciele fabryk byli
grupa rozniaca sie od elit polskich. Powolna, ograniczona asymilacja i nieangazowa-
nie si¢ na rzecz sprawy polskiej, szczegdlnie wyrdznialy jg na tle ziemian.

Okres drugiej potowy XIX w. i poczatku XX stulecia dal mozliwo$¢ rozwi-
niecia sie wielkiej burzuazji przemystowej Bialegostoku. W odroéznieniu od trady-
cyjnych elit lokalnych, uzyskana pozycja spoteczna byla bardziej zagrozona z racji na
kryzysy gospodarcze i zmiany sytuacji miedzynarodowej. Nie mniej istotng role
w braku stabilizacji odgrywala, ograniczona w czasie, obecnos¢ tej grupy w miej-
scowej tkance spotecznej. Srodowisko wielkich fabrykantéw znikto zupetnie po kil-
kudziesieciu latach funkcjonowania w Bialymstoku i miasteczkach satelickich. Kres
ich obecnosci przyniosty rozstrzygniecia II wojny $wiatowe;.

SUMMARY

The process of formation of the local industrial elite, shown on the example of
Bialystok at the turn of the 19" and 20" centuries. The lifestyle, values and ideas.

The development of the textile industry in Bialystok in the 19 century
brought about a formation of a group of owners of major factories who quickly be-
came a new city elite. When developing and forming their own identity in order to
differ from merchants and the intelligentsia, rich manufacturers adopted the attitu-
des typical for Polish landed gentry - a traditional local elite.

The establishment of an appropriate social status, their activity in the local
community and a fast settlement in the Bialystok’s background made major manu-
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facturers become a natural part of a new, capitalist Biatystok and they influenced the
further development of the city.

Although they assumed some of the patterns of the landed gentry, factory
owners were a group which differed from Polish elites. What specifically differentia-
ted this group from the landed gentry was a slow, limited assimilation and non-
alignment with respect to the Polish cause.

The second half of the 19" century and the beginning of the 20" century
saw the development of the great Bialystok industrial bourgeoisie. In comparison to
traditional local elites, the social status they managed to establish was more unsafe
because of the economic crises and changes in the international political scene. The
lack of stabilisation was also due to this group’s limited presence in the local social
tissue. The circle of major manufacturers disappeared altogether after a several doz-
en years of their activity in Bialystok and its satellite towns. The settlements of the
World War II put an end to their presence.


http://translatica.pl/translatica/po-polsku/bourgeoisie;381531.html

Tomasz Szymanski
Muzeum Przyrody w Drozdowie

Filozofia spoleczno-polityczna braci Lutostawskich:
Wincentego i Jozefa

Bracia, mistrz i uczen

Braci Wincentego (1863-1954) i Jozefa (1881-1918) Lutostawskich, czton-
kéw jednego z najbardziej liczacych si¢ rodow ziemianskich na terenie Pétnocnego
Mazowsza, nalezy okresli¢ mianem myslicieli spotecznych. Na kartach swoich ksig-
zek i artykulow kredlili programy polityczne i gospodarcze, zajmowali si¢ analiza
kwestii spotecznych, a ich pisarstwo znacznie wykraczato poza ramy publicystyki.
Byli rowniez dziataczami spolecznymi i politycznymi. Laczylo ich czlonkostwo
w Lidze Narodowej - tajnej organizacji kierowanej przez Romana Dmowskiego, nie-
jako zakonspirowanym kierownictwie ruchu narodowo-demokratycznego (obok
dzialajacego jawnie Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego). Wincenty, zaanga-
zowany w tworzenie struktur obozu politycznego endecji i popularyzacje prasy na-
rodowo-demokratycznej, z czasem od stronnictwa Dmowskiego si¢ oddalil. Byt me-
sjanistg (co samo przez si¢ musiato go dystansowa¢ od programu Romana Dmow-
skiego), autorem publikacji na temat m.in. metafizyki, ludzkiej duchowosci, kwestii
politycznych, misji dziejowej Polski i przeobrazenia stosunkéw miedzynarodowych.
Pracg, ktdéra przyniosta mu wazne miejsce w historii nauki, a w kraju i za granica
duze uznanie oraz popularnos¢, byly badania nad chronologia pism Platona (na
podstawie form stylistycznych poszczegélnych dialogéw wykazal przejscie filozofii
platonskiej od idealizmu do spirytualizmu). Pelnym ujeciem rezultatéw tych badan
stala si¢ ksigzka The Origin and Growth of Plato’s Logic. W dziedzinie zaangazowa-
nia spolecznego zapisal si¢ jako niestrudzony zwolennik pracy organicznej, zatozy-
ciel stowarzyszenia ELEUSIS oraz kuznic narodowych. W dziatalnosci naukowej
najdluzej zwiazany z Uniwersytetem Jagielloniskim w Krakowie oraz Uniwersytetem
im. Stefana Batorego w Wilnie, wyktadat takze w wielu o§rodkach naukowych w
Europie, np. w Londynie i Genewie. Jozef, mtodszy brat Wincentego, byl publicysta
narodowo-demokratycznym zwigzanym m.in. z pismami ,Goniec” oraz ,,Mysl Pol-
ska” Administrowal rodzinnym browarem, ktéry pod jego rzadami, ciggle unowo-
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cze$niany, preznie si¢ rozwijal. Byl aktywnym spotecznikiem - sposréd wielu inicja-
tyw obywatelskich, ktére wspdttworzyl, mozna wspomnie¢ chociazby tomzynskie
Stowarzyszenie Przemystu, Rzemiosta i Handlu czy dzialajace w Drozdowie Towa-
rzystwo Spozywcze ,Zgoda’ oraz Zwigzek Katolicki. W latach I wojny $wiatowej
dziatal w Centralnym Komitecie Obywatelskim jednoczacym Polakéw na terenie
Rosji i $wiadczacym im pomoc. Byl takze zaangazowany w tworzenie polskich sit
zbrojnych na ziemiach rosyjskich oraz przerzucanie zolnierzy na zachdd. Zginat
wraz z bratem Marianem z ragk bolszewikéw 5 wrze$nia 1918 r. z rozkazu Feliksa
Dzierzynskiego. Okolicznodci jego $mierci zastuguja na szczegdlng uwage. Bracia
Lutostawscy wykonali bowiem niezwykle wazna prace dla sprawy niepodlegtosci
ojczyzny: pozyskali i przyczynili sie¢ do upowszechnienia tresci podpisanego 22
grudnia 1917 r. przez Niemcy i bolszewicka Rosje tajnego traktatu, ktéry regulowat
podzial wpltywéw i kontroli na ziemiach polskich, niszczac w zalazku plany odro-
dzenia niepodleglego panstwa. Dokument, bedacy spisem postanowien traktato-
wych, zostal przekazany kardynatowi Aleksandrowi Kakowskiemu. Uklad z 22
grudnia 1917 r. sankcjonowal uzaleznienie polityki polskiej od Niemiec (,,Polityke

»]

polska prowadzi rzad niemiecki”" - glosit pierwszy punkt uktadu) oraz tworzyt so-
jusz zbrojny bolszewikéw oraz panstw centralnych: Niemiec i Austro-Wegier, w
ewentualnej walce z wojskami polskimi. Wszystko to nasuwa skojarzenia z zawar-
tym w 1939 r. tajnym paktem Ribbentrop—Molotow. Bracia Lutostawscy zgineli wiec
za dziatania o charakterze wywiadowczym®. Informacja o bolszewicko-niemieckich
postanowieniach byta niezwykle waznym punktem orientacyjnym dla polskiej poli-
tyki.

W roku 1920 Wincenty Lutostawski zalozyl Komitet im. braci Jozefa i Ma-
riana Lutostawskich, zajmujacy si¢ dzialalnoscig wydawnicza i edukacyjna. Jego
cztonkami byli m. in.: znany historyk i badacz cywilizacji Feliks Koneczny, ekonomi-

' Cyt. podaje za: T. Krawczak, ,Stuzy¢ Polsce”. Poglgdy Marszatka Jozefa Pitsudskiego na Naréd
i Patnistwo [w:] Mysl polityczna Jozefa Pitsudskiego, red. W. L. Zabek, Warszawa 2007, s. 73.

2 O pozyskaniu informacji o tajnym traktacie z 22 XII 1917 r. wspomina nie tylko Tadeusz Kraw-
czak, ktdry pisze wprost, ze dokument ten ,wykradziono” (T. Krawczak, op. cit.). W przedmowie do
pierwszego wydania ksigzki Jozefa Lutostawskiego Chleb i Ojczyzna z roku 1919 czytamy, ze odpisy
m.in. tego dokumentu znaleziono podczas rewizji w domu Mariana Lutostawskiego. Sformutowano
wspolne oskarzenie (dla obu braci) o falszowanie tajnych dokumentéw dyplomatycznych oraz pro-
wadzenie dzialalno$ci kontrrewolucyjnej. Wiadomo, ze dokument ten pozyskano od wysoko posta-
wionego urzednika rewolucyjnego (Z. Oplustill, Polskie formacje wschodnie 1918-1919, Warszawa
1922, s. 162-163). Uzyskanie tajnej informacji o duzym znaczeniu dyplomatycznym mozemy wiec
wedlug wszelkich prawidel okresli¢ jako dziatanie wywiadowcze. Dokument traktatu zostat przetltu-
maczony na jez. francuski i rozkolportowany waznym przedstawicielstwom dyplomatycznym w Rosji
przez ks. Kazimierza Lutostawskiego (W. Glinka, Pamietnik z Wielkiej Wojny, t. 4, Warszawa 1929,
s. 62). Jak pisze Tadeusz Krawczak, dokument takze otrzymal kardynat Aleksander Kakowski.
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sta oraz polityk Zygmunt Chrzanowski czy cérka Wincentego, pisarka Izabela Luto-
stawska.

Braci Wincentego i Jozefa Lutostawskich faczyta szczegdlna relacja, niejako
ucznia i mistrza. W swojej intrygujacej autobiografii Jeden fatwy Zywot Wincenty
napisal: ,,Takiego pojetnego i wdziecznego ucznia, jak moj brat Jozef, nigdy nie mia-
tem™. Do niego skierowal osobliwe Listy do miodszego brata - tekst moéwiacy
o ksztaltowaniu wlasnej duchowosci, najpierw wydany w prasie, pdzniej dotaczony
jako jeden z rozdziatéow* do ksiazki Niesmiertelnos¢ duszy. Wspomniang publikacje,
wydanie z roku 1925, Wincenty Lutostawski zadedykowat zreszta niezyjacym wow-
czas jego trzem mlodszym braciom i zarazem uczniom: Marianowi, Jézefowi oraz
Kazimierzowi’.

Najwazniejszymi ksigzkami w spoleczno-politycznym nauczaniu Wincente-
go Lutostawskiego — ze wzgledu na kompleksowos¢ spojrzenia i zakres poruszanych
tematdw — sg prace: Jak rosnie dobrobyt? Zarys polskiej teorii gospodarstwa narodo-
wego (jest to nieco zmieniona wersja ksigzki, ktéra w 1926 r. ukazala si¢ pod tytutem
Tajemnica powszechnego dobrobytu. Zarys polskiej teorii gospodarstwa narodowego),
Postannictwo polskiego narodu oraz Praca narodowa. W omawiany wymiar mysli
Wincentego Lutostawskiego wpisuje sie rowniez Metafizyka — ksiazka, ktora uznac
mozna za podsumowanie przepetnionych duchem mesjanizmu rozwazan nad struk-
turg rzeczywistosci, owoc wielu lat pracy filozofa, czekajaca na swoje pierwsze wy-
danie do roku 2004. Podobnie jest z mniejszymi objetosciowo rozprawami, ktdre
filozof wydawat w formie broszur. Dla przyktadu mozna poda¢ takie tytuly, jak:
Bgdzmy ludzmi oraz Panistwo narodowe (obie ksiazki wydal Komitet im. braci Jozefa
i Mariana Lutostawskich, co pokazuje gléwne dziedziny dziatalnosci Komitetu: poli-
tyke oraz sprawy spoleczne). Nie bez znaczenia sg rowniez liczne, publikowane na
tamach wielu krajowych i zagranicznych pism, artykuty Wincentego Lutostawskiego.
Wszystkie powyzej wskazane prace maja charakter programowy, gdyz Lutostawski
swojg mesjanistyczng filozofie traktowal nie tylko jako wiedze, poznanie, lecz takze
jako droge do przemiany rzeczywistosci. My$l - filozofia byla dla niego zarazem
czynem (co moze nasuwac skojarzenia z koncepcja filozofii czynu hrabiego Augusta
Cieszkowskiego, bardzo przez Lutostawskiego cenionego).

W przypadku Jézefa Lutostawskiego najwazniejszg pracg w jego dorobku pi-
sarskim (obejmujacym przede wszystkim publicystyke prasowa) jest ksiazka z dzie-

3 W. Lutostawski, Jeden tatwy zywot, Warszawa 1993, s. 209.

Rozdzial o tytule Istnienie duszy.
®  Dedykacja brzmiata: ,Pamigci najzdolniejszych uczni moich Jozefa, Kazimierza, Mariana Luto-

4

stawskich po$wigcam zarys metafizyki polskiej jako dojrzaly owoc czterdziestoletniej pracy narodo-
wej, od wychowania braci rozpoczetej” [w:] W. Lutostawski, Niesmiertelnos¢ duszy. Zarys metafizyki
polskiej, Warszawa 1925.
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dziny mysli spotecznej, w mniejszym stopniu takze politycznej, zatytutowana Chleb
i Ojczyzna. Jozef Lutostawski napisal ja w bolszewickim wiezieniu, kilka miesigcy
przed $miercig. Wydana zostata po raz pierwszy w 1919 r. I cho¢ ksigzka ta ma cha-
rakter polemiczny - jest krytyka socjalizmu, reakcja na rewolucje bolszewicka, za-
warte s3 w niej takze rozwazania natury ogoélnej na temat narodu, ekonomii i spra-
wiedliwosci.

Filozofia spoleczno-polityczna Wincentego Lutostawskiego

Omowienie filozofii spoleczno-politycznej Wincentego Lutostawskiego na-
lezy rozpoczaé¢ od wskazania fundamentéw, na ktérych, jego zdaniem, powinien by¢
oparty fad spoteczny. Znaczenie podstawowe ma tu zagadnienie wolnosci. ,,Praw-
dziwy nardd jest ogniskiem wolnosci [...]”* - napisat. Naréd definiowat jako najwy-
zej zorganizowane spoteczenstwo’, wyrdzniajac niejako dwa poziomy analizy: spole-
czenstwo, z ktorym utozsamiamy aktywno$¢ obywatelska i gospodarcza, oraz naréd
- wspdlnote wyzszego rzedu. Odrebnos¢ narodowa jest odrebnoscia ducha®, czton-
kostwo w narodzie oznacza partycypacje w duszy narodu’, reprezentowanie swoistej
»polskiej duchowosci’, dlatego tez nardd to nie ludno$¢ méwigca wspdlnym jezy-
kiem, zajmujgca pewne terytorium i posiadajaca wspolna przesztos$¢; nardd tworzy
grupa ludzi majacych wspdlne cele polityczne oraz kulturalne i, co wiecej, okreslone
powotanie do spelnienia'®. Wincenty Lutostawski za gtéwng ceche polsko$ci'’, a wiec
tego, co wyrdznia Polakéw i ich kulture, uwazal szczegdlne umitowanie wolnosci.

Wolnos¢ jest w jego przekonaniu naczelng zasada funkcjonowania gospo-
darki; stanowi warto$¢ sama w sobie, a sposob jej ochrony, zorganizowania zycia
narodowego w wolnosci, jest $ciste zwigzany z zagadnieniami réwnosci i hierarchii
spoteczne;j:

Wsréd niewolnikdw panuje przymusowa réownosé, wsrod ludzi wolnych
rownosci by¢ nie moze, gdyz bytaby zaprzeczeniem wolnosci. Postawienie
hasta rownosci obok wolnosci w rewolucji francuskiej byto fatszem z kto-
rego rozwinat sie pdzniej bolszewizm?*2.

¢ 'W. Lutostawski, Metafizyka, Drozdowo 2004, s. 89.

7 Idem, Jak rosnie dobrobyt? Zarys polskiej teorii gospodarstwa narodowego, Krakow 1936, s. 84.
Idem, Praca narodowa, Warszawa 1998, s. 256.

Cho¢ jak zaznaczal: ,Narodowa $wiadomos¢ jest dotad przywilejem znikomej mniejszosci
w kazdym narodzie [...]” [w:] idem, Metafizyka, s. 154.

10 Idem, Postannictwo polskiego narodu, Warszawa 1939, s. 23.
11

8

9

Polsko$¢ rozumiemy jako szczegdlny wyrdznik Polakéow, rys ich mentalnosci, charakter kultury -
elementy $cisle zwigzane z do§wiadczeniem historycznym.
12 'W. Lutostawski, Jak rosnie..., s. 68.
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Sprzeczne sa wolnosc¢ i rownos¢, zas wolnos¢ i braterstwo (czyli solidarnosé
i szacunek pomigdzy nierdwnymi) wzajemnie si¢ nie wykluczaja. Powyzszy cytat
wskazuje geneze rewolucji komunistycznej jako spadkobierczyni rewolucji francu-
skiej. Korzenie socjalizmu czy komunizmu, a wiec socjalizmu w skrajnej postaci®,
tkwig w egalitaryzmie - logice ,wyréwnywania” Dla Lutostawskiego rownos¢ ludzi
jest utopia: rodzimy si¢ nierdwni, dysponujemy réznymi umiejetnosciami i wiedza,
przychodzimy na $wiat w réznych rodzinach, w zaleznosci od sposobu wykorzysta-
nia wolnej woli, naszych checi i dobrowolnego wysitku zdobywamy rézne majatki
i wyksztalcenie. Hierarchia jest naturalna; ona czyni spofeczenstwo zlozonym i réz-
norodnym organizmem. Czlowiek, ktéry jest wolny, jest ,wolna jaznig”", by uzy¢
jednego z najbardziej charakterystycznych sformutowan w filozofii Wincentego Lu-
tostawskiego, w wolnosci moze zdobywac wyzsze szczeble w hierarchii.

Szczegolnie niebezpieczny jest egalitaryzm w polityce — zjawisko tak typowe
dla czaséw po rewolucji francuskiej. Kazdemu cztowiekowi przystuguje taka sama
ochrona prawna, prawo do wolnej tworczosci, inicjatywy gospodarczej, jednak tak
jak kazdej innej dziedziny dziatalnosci, tak samo spraw politycznych nie mozna od-
da¢ w rece ludzi nie posiadajacych wiedzy i kompetencji, a do tego prowadzi¢ moze
powszechne prawo wyborcze. Dochodzimy tu do krytyki demokracji w mysli Win-
centego Lutostawskiego, pisat on bowiem:

Ktamliwe hasto réwnosci zaslepito ludzi nierownych tak dalece, ze wyz-
szos¢ duchowa zostata wzgardzona i znienawidzona. Politycy demokra-
tyczni byli stugami i pochlebcami mottochu zyjgcego przewaznie tylko dla
celéw cielesnych i nie rozumiejgcego aspiracji duchowych?®.

Autor Metafizyki byl zwolennikiem reglamentacji praw wyborczych ze
wzgledu na poziom wyksztalcenia i szczegdlne zastugi dla kraju (,,Na prawa trzeba
osobiscie zastuzy¢ wyksztalceniem, wychowaniem, uzdolnieniem i charakterem”").
Podobnie rzecz si¢ miata z doborem politykow.

13 Wincenty Lutostawski stosuje gradacje: socjalizm - bolszewizm. Sg to dwie postacie: bardziej
i mniej skrajna, Iaczy je za§ wspolna logika i, oczywiscie, socjalizm/komunizm wigze si¢ z narusze-
niem prawa wlasnosci.

" Na temat koncepcji jazni w filozofii Wincentego Lutostawskiego zob. szerzej: T. Kobierzycki,
Koncepcja jazni wedtug Wincentego Lutostawskiego [w:] Filozofia i mistyka Wincentego Lutostawskie-
go, red. R. Zaborowski, Warszawa 2000, s. 89-105.

5 W. Lutostawski, Praca narodowa, s. 256. Szerzej zob.: A. Rossmanith, Antropologiczna perspekty-
wa rozwazani o demokracji w ujeciu Wincentego Lutostawskiego [w:] Wincenty Lutostawski 1863-1954.
Materialy z Posiedzenia Naukowego PAU w dniu 19 listopada 2004 r., red. R. Majkowska, E. Fialek,
Krakow 2010, s. 127-139.

16 W. Lutostawski, Praca narodowa, s. 73.
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Szat demokratyczny zagraza upadkiem naszej cywilizacji. Jesli chcemy ja
ratowac, trzeba ciemne masy uczy¢ pokory, a nie wmawiac¢ w nie zalety,
ktérych posiada¢ nie mogg. Kazdy organizm buduje sie hierarchicznie,
a gdy komorki gdzie$ zaczng rosci¢ sobie réwnouprawnienie, nastepuje
rozkfad i zgnilizna®’.

Widac¢ tu sprzeciw wobec uczynienia réwnosci zasada polityczna, sprzeciw
wobec negacji hierarchii oraz podziatu na ,wyzsze” i ,,nizsze”. ,,Kazdy organizm bu-
duje si¢ hierarchicznie” - zaznacza Lutostawski i prezentuje wizje spoleczenstwa ja-
ko wspolnoty organicznej, by nie powiedzie¢, ze jest to wrecz wizja organicystyczna.
Ludzki organizm skfada si¢ z wielu komorek, ktére tworza organy; najwazniejsze —
prowadzi nas do tego logika takiego rozumowania - sag komérki w mézgu. Tak samo
spoleczenstwo jest organizmem, w ktérym najwazniejsze znaczenie sposréd ,,komo-
rek’, a wiec ludzi (stowo ,,.komorki” pada w powyzej zacytowanym fragmencie) two-
rzacych ,organy’, tj. grupy i warstwy spofeczne, maja ,komodrki w moézgu” - elita.
To organizacja hierarchiczna, wynikajaca z natury, ta bowiem dziala przez hierar-
chie.

Podstawa wolnosci, jej gwarantem jest wtasno$¢. Ochrona prawa do wlasno-
$ci powinna by¢ przedmiotem ogromnej troski, poniewaz jego naruszenie uderza
w obywateli i niszczy Zycie gospodarcze. Wlasno$¢ wiaze cztowieka z ziemia, daje
mu bezpieczenstwo egzystencji, sprawia, ze nie jest catkowicie zalezny od panstwa,
i daje oparcie w sytuacji, gdy wystepuje on przeciwko wiladzy, bedac w opozycji.
Wrhasno$¢ jest takze podstawg stabilnego zycia rodzin i przyczynia si¢ do umocnie-
nia rodzinnych wiezow'® - cigg dziedziczenia wlasnosci tworzy swoista wspolnote
pokolen. Wszystko to sprawia, ze prawo do wlasnosci nalezy uznac¢ za prawo moral-
ne".

W tym kontekscie logiczna jest ostra krytyka socjalizmu i jego skrajnej po-
staci, czyli bolszewizmu. Socjalizm jako doktryna materialistyczna zamyka cztowie-
ka w doczesnosci, podporzadkowuje go panstwu, ktére ma samo regulowac zycie
gospodarcze spoleczenstwa. Pod adresem socjalistow padajg ostre stowa: skoro
ograniczaja wlasno$¢, zabierajg cze$¢ uczciwie uzyskanego dochodu, to s zlodzie-
jami*’. Bolszewizm z kolei prowadzi do tyranii (jest jej nowozytng forma) i po-
wszechnej nedzy*'. Na czym te doktryny sie opieraja? Na zazdro$ci (przechodzacej

Idem, Jak rosnie..., s. 84.

18 Ibidem,s. 165.

19 'W. Lutostawski, Postannictwo..., s. 147.
2 Idem, Jak rosnie..., s. 23.

2 Ibidem, s. 62.
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w zawi$¢ czy po prostu — na zawisci) oraz nienawiéci*> — negatywnych uczuciach
zwigzanych ze stosunkiem do wlasnosci. Zawis¢ to skrajna zazdros¢ o czyjes mienie,
bogactwo, posiadanie, ktéra prowadzi do nienawisci posiadajacych.

Sprawiedliwy tad spoteczny, wedtug Lutostawskiego, musi mie¢ korzenie
etyczne, musi by¢ fadem moralnym. Dla filozofa taka swoista podbudowsa jest etyka
chrzescijaniska i mesjanizm - kierowanie sprawami narodu wedtug woli Bozej, wia-
zanie loséw kraju z opatrznosciowym planem. Takie tez sg Zrddla sprawiedliwosci
i prawa panstwowego.

Konsekwentna demokracja, podobnie jak socjalizm i bolszewizm, ktére sg
jej ostatecznymi wynikami, jest niereligijna, a czesto nawet szczerze atei-
styczna. Narodowe Zzycie jest zasadniczo religijne i oparte na przeswiad-
czeniu, ze ideat spoteczenistwa nie zalezy od osobistych urojen i zachcia-
nek ani od opinii popularnej, lecz od planu Bozego, ukazywanego czasami
nielicznym stugom Bozym i wymagajacego kompetentnych wykonawcow
dla swej realizacji®>.

W powyzszym cytacie wida¢ sprzeciw wobec sekularyzacji polityki, ale tak-
ze, po raz kolejny, krytyke demokracji, rzgddéw opinii publicznej i demokratycznej
wigkszo$ci. Wskazany za$ w przytoczonym fragmencie ,,plan Bozy” odwotuje nas do
jego koncepcji mesjanizmu (o czym ponizej). Wincenty Lutostawski uzywa okresle-
nia ,,konsekwentna demokracja” Co ono oznacza? Wydaje sie, Zze demokracja kon-
sekwentna opiera si¢ na zastosowaniu zasady demokratycznej jako naczelnego me-
chanizmu zycia politycznego i spolecznego (dotyczy to nawet kwestii moralnych).
Konsekwentna demokracja prowadzi do socjalizmu, jest to wigc droga od woli ludu
przez demagogie polityczng* do etatyzmu panstwowego. Interesujacy jest watek
przypisywania demokracji charakteru ateistycznego. Wynikato to z tego, ze nowo-
czesng demokracje wigzat Lutostawski z dziedzictwem rewolucji francuskiej, ktdrg
uwazal za projekt bezbozny. Mozemy powiedzie¢, ze w zadnym wypadku nie uznat-
by stwierdzenia vox populi - vox Dei (glos ludu jest glosem Boga), lecz odwrotnie,
bardziej bliski byt mysli, ktdrg mozna sformutowac nastepujaco: gtos Boga powinien
by¢ glosem ludu.

Mamy wiec fundamenty, na ktoérych, wedtug Wincentego Lutostawskiego,
powinien by¢ oparty fad spoteczny: wolnos¢, wlasnos¢, hierarchizm (co implikuje
anty-egalitaryzm) oraz etyke chrzescijanska scisle zwigzang z mesjanizmem. W rdz-
nych miejscach w jego tworczosci mozna znalez¢ rozwazania nad tymi zagadnie-

22 'W. Lutostawski, Postannictwo..., s. 144.

% Idem, Metafizyka, s. 153.
2 Idem, Jak rosnie..., s. 244.
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niami i tak wlasnie je zgrupowal. Zarazem widzimy, Ze oparcie si¢ na tych warto-
$ciach nadaje mysli spolecznej i politycznej filozofa charakter polemiczny w stosun-
ku do, po pierwsze — wyrostej z oswiecenia koncepcji etatyzmu panstwowego, czyli
wizji panstwa z rozbudowanym wachlarzem instytucji, regulujacego wiele sfer zycia
obywateli (uzywa on nawet okreslenia ,,zaborcze panstwo nowozytne™*), po drugie
- ideologii socjalizmu z charakterystycznym dla niego egalitaryzmem, walka klas
i etatyzacjg, oraz jego skrajnej postaci — bolszewizmu (projektu catkowitej przebu-
dowy prowadzacej do stanu, w ktédrym panstwem rzadzi komunistyczna oligarchia
lub tyran), a takze — jako trzeciej — egalitarnej demokracji.

Zobaczmy, jak Wincenty Lutostawski konkretyzowal oparta na wskazanych
powyzej warto$ciach wizje panstwa i narodu.

Jedna z ksiazek poswieconych kwestiom polityki i ekonomii opatrzyt on ty-
tulem Jak rosnie dobrobyt? Zarys polskiej teorii gospodarstwa narodowego. Opisat
w niej koncepcje, ktora nazwal ,,polska teorig kapitatu” Jej naczelna zasada brzmi:
zrodlem bogactwa jest twdrczo$¢ ducha, duch za$ goruje nad materig. Stowem, by
zbudowa¢ dobrobyt narodu, trzeba stworzy¢ sprzyjajace wolnej twérczosci warunki
panstwowe i ramy prawne, czyli madrze skonstruowany tad polityczny.

Wincenty Lutostawski byt zwolennikiem monarchii. Postulowat nawet wy-
bér kréla sposrdd czlonkéw kilku najwazniejszych polskich rodéw arystokratycz-
nych. Bytaby to monarchia elekcyjna, a wigc odwotujaca sie do polskiej tradycji poli-
tycznej. Co charakterystyczne, nie przekreslal tradycji polskiego republikanizmu,
a wprost przeciwnie — chwalil Rzeczpospolitg szlachecky za wolno$ciowy charakter.
Nie byt jednak dogmatycznym monarchista, o czym $wiadczy fakt, ze w broszurze
Panistwo narodowe dopuszczat jako substytut monarchii urzad dozywotniego na-
czelnika panstwa®. Tego typu rozwigzania ustrojowe mialy na celu zapewnienie sta-
bilnosci i ciaglosci wladzy w panstwie. Rzad tworzyliby ministrowie, ktérymi zosta-
waliby szczegdlnie wyrdzniajacy sie specjalisci w danej dziedzinie”. Jako ze Luto-
stawski byt przeciwnikiem partii politycznych?, uwazat, Ze ministrowe nie mogg by¢
mianowani z partyjnego klucza. Wladze ustawodawcza pelni¢ mial jednoizbowy
parlament (najlepiej kilkudziesiecioosobowy senat), ktoérego deputowanymi mogliby
zostawa¢ zastuzeni, wyksztatceni i posiadajacy kwalifikacje moralne obywatele. Jeze-
li za$ chodzi o sposdb rekrutacji parlamentarzystow, to proponowal tworzenie spe-
cjalnych komitetow lokalnych zlozonych z wybitnych jednostek, zajmujacych sie
opiniowaniem kandydatéw na parlamentarzystow (decyzje komitetéw bylyby oczy-

% Ibidem, s. 103.

26 'W. Lutostawski, Pa#istwo narodowe, Wilno 1922, s. 18.

27 Idem, Jak rosnie...,s. 174.

2 Pisat np.: ,Wyraz partia powinien sta¢ si¢ w oczach ogétu okresleniem przemoznej a cigzkiej

choroby spoleczno-politycznej” (ibidem, s. 133).
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wiscie wigzace — mialy one odrzucaé lub dopuszczaé kandydatéw)®. W pierwszych
latach II Rzeczypospolitej, Lutostawski proponowal skromny zaczyn przemiany
ustrojowej w postaci stworzenia stanowisk dozywotnich senatoréw mianowanych
sposrod zastuzonym cztonkéw organizacji spotecznych (takich, jak np. Macierz
Szkolna) i rektoréw uniwersytetow. Mialo to na celu wprowadzenie do polityki
pierwiastkow elitaryzmu i statosci.

Kwestia rzadu byla pierwszym punktem jego kompleksowej koncepcji bu-
dowy dobrobytu narodowego. Koncepcja ta byla w zamysle antysocjalistyczna i an-
tyetatystyczna. Jak pisal w artykule zatytutowanym Gféwne prawdy, misjg Polski jest
demontaz etatystycznego panstwa, co stanowitoby przyklad, niejako ,,pierwszy ruch”
do podobnej przemiany w innych panstwach Europy™.

Panstwo w teorii, jaka przedstawit Lutostawski, nie jest wszechwladnym le-
wiatanem. To panstwo silne, lecz ograniczone do funkgji, ktére s3 typowe, niejako
naturalne dla organizmu panstwowego. Dysponuje ono sprawnym wymiarem spra-
wiedliwosci i sitami bezpieczenstwa, bezplatnym dla obywatela sagdownictwem,
wazna jest tez — tu wchodzimy juz w dziedzing ekonomii - stala waluta, lecz nie po-
winno ingerowac zbytnio w zycie gospodarcze. ,,Ministerstwo pracy utrudnia owoc-
ng praceg, ministerstwo reformy rolnej niszczy rolnictwo, ministerstwo handlu

i przemystu krepuje inicjatywe handlu i przemystu™"

- napisal w ksigzce Jak rosnie
dobrobyt? Generalnie rola panstwa powinna si¢ skupi¢ na kilku kluczowych i zara-
zem niezbednych dziedzinach, tj. sprawach zagranicznych i wewnetrznych, sprawie-
dliwosci, obronie narodowej, skarbie (budzet panstwa), wymiarze sprawiedliwosci,
a takze oswiacie (z zastrzezeniami, o ktorych ponizej). S to funkcje naturalne, wy-
nikajace z istoty tego, czym jest panstwo; w pozostalych dziedzinach panstwowy
zarzad czy regulacja bylby nieefektywne lub po prostu szkodliwe®. Lutostawski byt
takze przeciwnikiem nadmiernej biurokracji krepujacej prywatna inicjatywe.
Waznym warunkiem budowy sprawiedliwego tadu i dobrobytu narodowego
jest wysoki poziom szkét i wychowania. Filozof dopuszczal mozliwos¢ panstwowego
finansowania szkolnictwa, a $cislej — najwyzszych zakladéw nauk: uniwersytetow
i politechnik. Wskazywal jednak na to, ze panstwo na ogét jest ,marnym wycho-
wawcg™?, dlatego lepsze sg szkoly prywatne, bezptatna o$wiata zas$ to fikcja, i tak
bowiem jest finansowana przez spoleczenstwo z podatkéw. Watpil tez w koniecz-
no$¢ przymusu szkolnego®. Edukacje szkolng postrzegal przez pryzmat gléwnego

2 Ibidem, s. 113.

3 W. Lutostawski, Gtéwne prawdy, ,Lotos” nr 2-4/37, s. 6.
U Idem, Jak rosnie..., s. 121.

32 Ibidem, s. 182.

3 Ibidem, s. 188.

3 Ibidem, s. 187-189.



120 Tomasz Szymanski

zadania, jakim bylo w jego zamysle wylanianie z kazdego pokolenia elity najzdol-
niejszych: ,Wychowanie prawdziwie narodowe ma rozwija¢ i przygotowywaé do
zycia przede wszystkim umystows elite ludzkosci [...].

Takie dziedziny, jak stosunki pracy i tworczosci ludzkiej, byty dla Wincente-
go Lutostawskiego polem szerokiej wolnosci zaleznej od dwustronnych porozumien
i indywidualnych checi. Uznawal nieskrepowang swobode umoéw o warunkach pra-
cy, tak samo jak popierat pelng wolnos¢ zwigzkéw zawodowych. Cel nadrzedny miat
by¢ jeden: nie krepowac inicjatywy prywatne;j™.

Lutostawski byt wielkim apologeta samoorganizacji spoteczenstwa. Uzywat
on okreslenia ,,organizacja spoteczna’, przez ktdre rozumial aktywnos¢ pozarzadows
(dzi$ okreslamy to jako spoleczenstwo obywatelskie czy tzw. trzeci sektor). Rozgate-
ziona sie¢ organizacji spotecznych i zwigzana z nimi aktywnos¢ obywatelska wyzwa-
la panstwo od nadmiernych ciezaréw pozwalajac skupic si¢ na funkcjach, ktdre po-
winno sprawowac. Jest nie tylko przejawem ludzkiej wolnosci w sferze publicznej,
ale wrecz jej gwarantem. Dlatego pisat:

Im wiecej kazdy obywatel wytworzy dobrowolnych wiezéw, ktére go t3-
czy¢ beda z rodakami, w jakim$ dazeniu petnym zapatu i entuzjazmu, tym
wiecej zyska niezaleznosci od panstwa, tym mniejsze bedzie ptacit podatki,
tym pewniej bedzie mdgt polegac na sgdach, gdy zajdzie potrzeba obrony
czci, mienia lub zycia®’.

Panstwo narodowe to panstwo silne sila swoich obywateli. Jego podstawa
jest z jednej strony kondycja moralna i dobrowolne zaangazowanie obywateli, z dru-
giej za$§ — rownowaga pomigdzy wladza organdw panstwa a sferg spotecznej wolno-
$ci. Wincenty Lutostawski reprezentuje wiec to, co dzi§ nazywamy zasada subsydiar-
nosci: panstwo wkracza dopiero tam, gdzie obywatele sobie nie radza.

Mamy zatem swoiste spektrum gléwnych zadan, jakie trzeba wykona¢, by
osiggna¢ dobrobyt narodowy, a sa to: dobry i trwaly rzad, silne panstwo o konkret-
nie przypisanych funkcjach, sprawnos¢ sadownictwa i policji, stata waluta, wysoki
poziom szkdt i wychowania, wolnos¢ pracy i twdrczosci oraz — ostatnia w kolejnosci,
lecz nie pod wzgledem znaczenia - organizacja spoleczna (spoteczenstwo obywatel-
skie).

Najwyzszy szczebel filozofii spoleczno-politycznej Wincentego Lutostaw-
skiego stanowi jego koncepcja mesjanizmu. Nie tylko uwazal ja za najpelniejsza po-

% Ibidem, s. 197; szerzej zob.: H. Kramarz, Idea wychowania narodowego w poglgdach Wincentego

Lutostawskiego [w:] Wincenty Lutostawski 1863-1954. Materiaty..., s. 81-95.
36 W. Lutostawski, Jak rosnie..., s. 216.
7 Ibidem, s. 225.
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sta¢ polskiej filozofii mesjanistycznej rozpatrywanej w calosci, wtacznie z dorobkiem
Mickiewicza, Stowackiego, Krasinskiego, Cieszkowskiego i innych myslicieli, lecz
réwniez za najpelniejszy obraz filozofii jako takiej. Pisal, Ze mesjanizm to ostatni
poglad na $wiat, czyli de facto najwyzszy, finalny poziom filozofii.

Mesjanizm Lutostawskiego opierat si¢ na specyficznym ujeciu rzeczywisto-
$ci i egzystencji cztowieka, stowem - na konkretnej ontologii. Nardd jako wspodlnota
wolnych duchéw jest nie$miertelny®. Filozof z Drozdowa byl zwolennikiem rein-
karnacji - odradzania si¢ duszy ludzkiej w innych wcieleniach. Wedtug niego, dusze
odradzajg sie wielokrotnie, dlatego pisal o szeregu wcielen”. Ten naréd wolnych
i odradzajacych sie¢ duchéw ma do spelnienia postannictwo. Nie wciela si¢ w niego
mesjasz ani sam nie jest ,,Mesjaszem narodéw” w tym sensie, jaki przypisywali pol-
skiemu posfannictwu romantycy, jak chociazby Adam Mickiewicz (,,Polska Chry-
stusem narodéw!”). Przeciwnie — zaznaczal, ze: ,,Jednym z najpospolitszych bledéw
w naszej literaturze mesjanistycznej bywa poréwnywanie Polski z Chrystusem,
i czynienie z niej Chrystusa naroddéw, umeczonego za zbawienie ludzko$ci™*. Odci-
nal si¢ w ten sposdb od wymiaru martyrologicznego dziewigtnastowiecznego me-
sjanizmu. Polska nie cierpi juz za Europe, nie sklada calopalnej ofiary ani nie przyj-
muje ciosow tyrandw (,,Polska Winkelriedem narodéw!” — pisal Stowacki), lecz ma
do wypelnienia misje pozytywnej przemiany rzeczywistosci. Jest to filozofia czynu
i powinna przenika¢ praktyke zycia, dlatego tez w mesjanizm Lutostawskiego jest
wpisany cel w postaci przemiany $wiadomosci spotecznej. Chodzi tu o urzeczywist-
nienie ideatéw zycia chrzescijanskiego, o przyjecie pogladéow na temat niesmiertel-
nosci duszy i uéwiadomienie wtasnej wolnosci duchowej. Nardd polski, dokonujac
tego dziela prowadzacego do celu ostatecznego, tj. osiagnigcia Krolestwa Bozego na
ziemi, bedzie wzorem do nasladowania. Stanie si¢ zatem ,,mesjaszem narodow’, kto-
ry pierwszy zrealizuje zadanie przemiany stosunkow spotecznych i politycznych we-
dtug ducha chrze$cijanistwa*".

Cho¢ Polacy sg szczegdlnie predysponowani do misji inspiratora mesjani-
stycznej przemiany, to wcale nie musza spetni¢ swej roli. Moga ja zaprzepascic, po-
rzuci¢, moze te misje wykona¢ inny nardd. Autor Postannictwa polskiego narodu nie
zawezal bowiem mesjanistycznego programu jedynie do Polski. Kazdy inny naréd
ma wlasng misje do wypelnienia i powinien ja rozpoznac.

% W. Lutostawski, Metafizyka, s. 88.

¥ Ibidem, s. 90.

W, Lutostawski, Postannictwo ..., s. 168; szerzej zob.: T. Mréz, Poglgdy filozoficzne Wincentego
Lutostawskiego jako synteza polskiego mesjanizmu [w:] Wincenty Lutostawski — oblicza réznorodnosci.
Materiaty z III Konferencji poswigconej Wincentemu Lutostawskiemu w Drozdowie w dniu 20 paz-
dziernika 2006 r., red. A. Pawlowski, R. Zaborowski, Drozdowo 2006.

' W. Lutostawski, Metafizyka, s. 87.
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Wincenty Lutostawski wyrdznit trzy postannictwa Polski: polityczne, spo-
teczne i religijne. Razem z charakterystycznym postrzeganiem rzeczywistosci i ludz-
kiego zycia, stanowia one cztery spdjne elementy jego filozofii mesjanistyczne;.

Polityczne postannictwo Polski to unia krajéw srodkowoeuropejskich pod
auspicjami Polski*. Jest to droga dobrowolnego zjednoczenia, ktére doprowadzi do
powstania jednego politycznego organizmu, ktéry utworza Polacy, Litwini, Lotysze,
Estonczycy, Bialorusini i Ukraincy (ktérych nazywa po staropolsku Rusinami),
a takze Czesi, Stowacy, Wegrzy oraz Rumuni®’. Unia taka bytaby tamg dla ekspansji
niemieckiej i rosyjskiej, tworzac geopolityczng rownowage w tej czgsci Europy i za-
bezpieczajac pokdj. Kazda czes¢ sktadowa, czyli poszczegdlne spoleczenstwa, cieszy-
taby sie rownymi, duzymi swobodami*:

[...] kazdy lud bedzie miat najdalej idgcg swobode kulturalnego rozwoju,
a wszystkie razem bedg sie miedzy sobg porozumiewaé po polsku we
wspolnym wojsku i we wspdlnym parlamencie. W tym panstwie obywatel
bedzie miat otwartg droge do najwyzszych urzedow — i Polacy nie bedg
pod zadnym wzgledem uprzywilejowani. Stolicg Wielkiej Polski utworzonej
przez powyzsze dziesie¢ luddw, powinien zostaé Krakdw**

Czy taka unia tworzylaby jeden nar6d? Na pewno jedno panstwo, ale czy
naréd? W tym miejscu nalezy poczynié zastrzezenie, ze Wincenty Lutostawski byt
daleki od koncepcji narodu etnicznego. Wedtug niego, naréd moze sktadac sie z wie-
lu, jak to okreslil, ,,plemion’, tj. ludow, spoteczenstw. I tak nardd polski tworzy¢ mo-
ga Polacy, Litwini, Bialorusini i Ukraincy (jak juz wspomniano, przez filozofa zwani
Rusinami). Wracajac do postawionego pytania, odpowiedz brzmi: tak, moze dojs¢
do asymilacji réznych narodow w jeden wigkszy.

Unia ludéw nie jest jedynym politycznym zadaniem Polski. Jest nim takze
przemiana stosunkow politycznych pomiedzy narodami w kierunku respektowania
norm etycznych oraz doprowadzenia do wolnosci wszystkich uci$nionych ludéw?.

2 Idem, Postannictwo ..., s. 97-98.

B Idem, Gtéwne prawdy, s. 2; idem, Postannictwo..., s. 130-131.

# Inaczej rzecz ma si¢ w przypadku niektérych mniejszosci - nie wszystkie z nich bedg korzystaty
z pelni praw politycznych i mozliwosci udzialu we wladzy. Stanowisko Wincentego Lutostawskiego
w tej sprawie najlepiej oddaja stowa: ,Wigc nie dawaé w polskiej Rzeczpospolitej rownouprawnienia
Zydom i Cyganom, zachowujagcym odrebnos¢ i kanoniczne obyczaje. Mozemy ich chroni¢ przed
krzywda, opiekowa¢ si¢ nimi jako go$¢mi, ale nie mozemy dopuszcza¢ do udziatu w rzadach plemie-
nia, ktére historycznie dowiodto swej dezorganizacyjnej sity. Nie ma w tym zadnego antysemityzmu,
przeciwnie — okazemy najszczerszy filosemityzm, jesli zachecimy Zydoéw, by powrdcili do swej ojczy-
zny, Palestyny, jesli nie moga zosta¢ Polakami” (W. Lutostawski, Praca narodowa, s. 242).

5 Idem, Gtéwne prawdy.

6 Idem, Postannictwo..., s. 143.
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Polacy stanowig naréd wyjatkowy dzieki swojej tradycji i kulturze. W nim, jak
w zadnym innym, wida¢ wielka sile ludzkiej wolnosci. Lutostawski méwi wprost:
brak nam egoistycznych ambicji i chciwosci wladzy, kochamy wolno$¢ nasza i in-
nych, czujemy wstret do tyranii i niegodziwosci w polityce, obcy jest nam wyzysk
innych nacji, nasza tradycja zawiera przyklad wspanialej tolerancji religijnej wobec
obcych wyznan, dlatego tez to przed mami stoi trudne (by¢ moze niewykonalne®’)
zadanie zaprowadzenia w polityce migedzynarodowej porzadku opartego na standar-
dach chrzescijanskich.

Filozof przypuszczal, ze w przyszlosci czeka Europe i $wiat nie droga atomi-
zacji panstw i narodow, lecz integracja w wigksze polityczne catosci. Male panstwa
moga w ogodle zniknaé. Przewidywal np. zjednoczenie panstw tacinskich: Wioch,
Francji, Hiszpanii, Portugalii z francuskimi cze$ciami Belgii i Szwajcarii, integracje
Niemiec z panistwami skandynawskimi oraz czescig Holandii i Szwajcarii*®, stworze-
nie jednego panstwa przez Chiny i Japonie” czy powstanie rzadu $wiatowego™.
W przysztosci nad $wiatem moga goérowal cztery wielkie narody: anglo-amery-
kanski, latynski, germanski i stowianski’’. Dodajmy, ze przypuszczenia Wincentego
Lutostawskiego nie byly w XX w. czym$ wyjatkowym. Dla przyktadu: Alexander
Kojeve - francuski filozof, jeden z architektow Europejskiej Wspdlnoty Gospodar-
czej — postulowal po II wojnie §wiatowej stworzenie imperium facinskiego, ktorego
rdzeniem bylyby zintegrowane ze soba w jedno panstwo: Francja, Wlochy i Hiszpa-
nia. Jest to uderzajaco podobne do wizji Lutostawskiego. Z kolei niektdrzy ojcowie —
zalozyciele Unii Europejskiej, przyktadowo Jean Monnet, pisali o ,,Stanach Zjedno-
czonych Europy’, a wiec o innym wielkim projekcie zjednoczeniowym.

Spoteczne postannictwo Polski polega na ,uszlachceniu” catego narodu,
czyli przemianie Polakéw tak, by prezentowali wysoki poziom cndt obywatelskich.
Nie chodzi tu tylko o zréwnanie, lecz o moralne uszlachetnienie mas, dajace kompe-
tencje pozwalajace decydowac o sprawach politycznych. Kolejnym zadaniem jest
uczynienie z Zycia gospodarczego pola nie walki klas, lecz wspoétpracy. Polska musi
walczy¢ z planami budowy komunizmu, socjalizmu i etatyzmu. Ma do zrealizowania
dzielo reformy w kierunku zintegrowanego spoteczenstwa, gdzie wolno$¢ i twor-
czo$¢ beda otoczone niezwykla troska.

Religijne postannictwo Polski z kolei opiera si¢ na wiernym tradycji polskiej
tolerancji religijnej ekumenizmie, ktéry zebralby w jednym powszechnym Kosciele
rézne rozdzielone wyznania. Dzialoby si¢ to na drodze dopuszczenia szerokich ho-

47 Ibidem, s. 143.
8 'W. Lutostawski, Metafizyka, s. 100.
¥ Ibidem, s. 147.
S0 Ibidem, s. 103.
SU Ibidem,s. 147.
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ryzontéw interpretacji tekstow (w domysle Ewangelii i dziel wpisujacych si¢ w trady-
cje koscielng), bez narzucania innym wlasnego punktu widzenia®. Jest to wizja unii,
w ktdrej rdzne wyznania chrzescijanskie stworzylyby réznorodny, lecz jeden Ko-
$ciél”. Sam Lutostawski byt zresztg daleki od ultramontanizmu oraz tego typu po-
dejscia do tradycji i dogmatéw chrzescijanstwa, ktdre polega na duzej trosce o za-
chowanie zwartosci i czystosci wiary, odrzucajacej modernistyczne prady.

Filozofia spoteczno-polityczna Wincentego Lutostawskiego opiera si¢ zatem
na: 1) konkretnych warto$ciach, ktére nazwalismy fundamentami tadu spotecznego,
2) zadaniach do zrealizowania dotyczacych ksztalttu i charakteru instytucji panstwa
oraz spoleczenstwa obywatelskiego, a takze — 3) sprecyzowanej wizji narodu jako
wspdlnoty ducha posiadajacej postannictwo, co stanowi rdzen teorii mesjanizmu.
Sa to trzy bloki tematyczne, ktére poddaliémy analizie.

By zrealizowa¢ dzieto przemiany, potrzebni sg ludzie wybitni, wierni warto-
$ciom. Jednym z najistotniejszych elementéw filozofii Lutostawskiego jest elitaryzm.
To, méwigc precyzyjnie, wizja arystokratyzacji demokracji. Gdyby$my przylozyli
koncepcje Lutostawskiego do charakterystycznej dla filozofii klasycznej typologii
ustrojow opartej na dychotomii: ustréj dobry — ustréj zty (monarchia - tyrania, ary-
stokracja — oligarchia, demokracja — ochlokracja), to zaliczylibysmy go do zwolen-
nikow arystokracji — rzadow najlepszych obywateli w panstwie. Glowa panstwa (naj-
lepszym obywatelem) w jego wizji ustrojowej bytby krol lub naczelnik, wiec bytaby
to w zasadzie forma mieszana: arystokratyczno-monarchiczna, korespondujgca
z tradycja I Rzeczypospolitej. Ustroj arystokratyczny wigzaltby sie z budowa umysto-
wej i moralnej elity. Pada nawet okrelenie ,,zakon pracownikéw narodowych”>.
Ludzie ci podejma dzieto wielkiej przebudowy wedtug planu wskazanego przez Lu-
tostawskiego. Wiecej znaczy wiec niewielka elita ducha, majaca wptyw na ogdt, niz
masa pozbawiona wielkich indywidualnosci. ,Gdy chcemy stos drzewa rozpali¢,
trzeba w jednym punkcie temperature podnie$¢”, argumentuje filozof i wyznacza
droge - od grupy gorliwcow do przemiany calego narodu. Lutostawski byl przeciw-
ny przemianie dokonywanej gwaltem, jak we Wloszech przez faszystow pod wodza
Mussoliniego®. Nie znajdziemy u niego pochwaly tyranii czy zbrojnej dyktatury,
cho¢, jak wyczyta¢ mozemy na kartach Pracy narodowej, wielkg wage przyktadat do
idei dobrowolnie wybranych wodzéw - kierownikéw spraw narodowych, zaréwno
w wymiarze pafnstwowym (krdl lub naczelnik), jak i w zakresie mniejszych inicjatyw,

W. Lutostawski, Postannictwo..., s. 175.
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jak Zakony Kowali — postulowane przez niego wspolnoty spoteczno-religijne”.
Chodzito mu o uszlachetnienie mas, by one same dobrowolnie wytonity i uznaty
wladze elity. Na drodze do tego stoi jednak najwazniejsza wedlug niego wada pol-
skiego charakteru narodowego - warcholstwo, ktora sprawia, ze Polacy nie lubia
kierownictwa wybitnych jednostek™.

Rzady elity sg zreszta i tak nieuniknione. Jesli nie bedzie rzadzi¢ elita umy-
stowa, moralna, czyli najlepsi, to bedzie rzadzi¢ ,elita’ inna. Napisal: ,Demokracja
byta reakcja na naduzycia dawnej arystokracji rodowej, lecz doprowadzita do rza-
dow arystokracji pienieznej™”. I tak zawsze bedzie rzadzi¢ jakas grupa, pytanie tylko:
jaka? Jesli nie bedzie to elita najlepszych lub arystokracja urodzenia, to bedzie to
»arystokracja pienigdza” lub, co gorsza, oligarchia (uklad interesow).

Lutostawski opowiadat si¢ za catkowitym zniesieniem przywilejow urodze-
nia. Byl tez przeciwnikiem przyznawania szczegdlnych praw ze wzgledu na posiada-
ny majatek. Mienie uwazal za najnizsza ceche $wiadczaca o wartosci czlowieka;
wazniejszy jest indywidualny charakter i zdolnoéci®. Do elity najlepszych naleze¢
beda przedstawiciele réznych klas spotecznych: wyzszych i nizszych (by utatwi¢ dro-
ge zdolnym, lecz biednym osobom, postulowal program stypendiow). Taki charak-
ter mialy kuznice organizowane przez filozofa, w ktdrych uczestniczyli zaréwno
przedstawiciele ziemianstwa, burzuazji, mieszczanstwa, jak réwniez osoby z rodzin
robotniczych i chlopskich. Warto tu takze wspomnie¢ o tym, jak Lutostawski rozu-
mial dobre urodzenie. Otdz nie bylo to wcale pochodzenie z wyzszych warstw spo-
tecznych. Czlowiek dobrze urodzony to taki, ktdry urodzil si¢ z malzenstwa oséb
dobranych wedlug umilowania ducha, a nie wylacznie uroku osobistego. Pisal, ze
wychowanie nowych obywateli zaczyna si¢ juz w narzeczenstwie i zalezy od odpo-
wiedniego dobrania sie przysztych malzonkéw. Z malzenstw tworzacych wspolnote
ducha oparta na wyzszych wartosciach (gtéwnie wierze i religijnosci) rodza si¢ przy-
szli kierownicy sprawy narodowej®'. Dzieci, nowe pokolenia narodzonych, uwazat za
wielki skarb, za$ ptodno$¢ malzenstw za kwestie najwyzszej wagi: ,,Nardd ktdry
pierwszy to zrozumie i w zyciu swym te prawde zastosuje, wyprzedzi szybko inne
narody”®.

Stad tez wynikato — wspomnijmy takze o tym - jego osobliwe spojrzenie na
prawa kobiet. Kobiety powinny mie¢ wigksze prawa od mezczyzn, skoro we wszyst-

57 W. Lutostawski, Praca narodowa, s. 289.
8 Ibidem, s. 20.

% Ibidem, s. 257.

8 'W. Lutostawski, Metafizyka, s. 216.

61 Idem, Praca narodowa, s 108-110.

62 Ibidem, s. 164.
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kim sg w stanie zastapi¢ swych ojcow i braci, a ci nie moga zastapic kobiet w tym, co
najwazniejsze dla cigglosci zycia narodowego®.

Przyzna¢ kobietom wyzsze prawa niz mezczyznom ze wzgledu na macie-
rzynstwo — jest to oryginalny poglad, warty konfrontacji z programami ruchéw fe-
ministycznych (oczywiscie, przekracza to ramy analizowanego tematu).

Mysl spoleczna i polityczna Jozefa Lutostawskiego na podstawie ksigzki
Chleb i Ojczyzna

W filozofii Wincentego Lutostawskiego mamy do czynienia z rozrdéznie-
niem na socjalizm i bolszewizm, dwiema formami: skrajng i mniej skrajna. Ksigzke
Chleb i Ojczyzna Jozef Lutostawski opatrzyt dedykacja:

Tym moim przyjaciotom,
Ktérych natég umystu wiezi w socjalizmie,
a serce juz przeszto na tono Ojczyzny.

Mozna zada¢ pytanie, o jaki socjalizm tu chodzi. W tresci spotykamy kryty-
ke rewolucji bolszewickiej w Rosji, niemieckiego socjalizmu, dedykacja za$ odnosi
sie do socjalistow polskich (wszystko wskazuje na to, ze sa to socjalisci niepodlegto-
$ciowi, a nie internacjonalistyczni, skoro autor pisze, Ze ,ich serce przeszlo na tono
ojczyzny”). Ze wzgledu na uzywang terminologie moze doj$¢ do nieporozumien,
wspolczesny czytelnik ksigzki Jozefa Lutostawskiego moze mie¢ watpliwosci. Czy nie
mamy partii socjalistycznych krytykujacych okres istnienia Zwigzku Sowieckiego
i odcinajacych si¢ od dziedzictwa komunizmu? W okresie PRL uzywano hasta socja-
lizmu jako okreslenia panujacego ustroju. Wspdlczesny socjalista francuski czy an-
gielski obrazitby si¢ na postawienie go w jednym szeregu z socjalista z PRL (tego
ostatniego nazwalby po prostu komunista, a jego ideologie sprzeczng z demokra-
tycznym socjalizmem). Jozef Lutostawski nie stosuje gradacji socjalizm - bolsze-
wizm jak jego brat Wincenty, przynajmniej nigdzie tego w ksigzce nie spotkamy.
Generalnie widzimy brak $cistego doprecyzowania tego, jak rozumie termin ,,socja-
lizm”. Z logiki jego wywod6éw mozna jednak bez problemu wywies¢ to, ze miat ma
mysli szerszy kompleks zagadnien. Poza tym w dobie rewolucji bolszewickiej czy
ogolnie na poczatku XX w. nie wszyscy stosowali rozrdznienie na socjalizm i komu-
nizm, czasem okreslajac oba tg samg nazwg. W ksiazce Chleb i Ojczyzna padaja takie
okreslenia, jak: ,ideologia Marksowskiego socjalizmu’, ,,socjalistyczne koncepcje’,
»socjalisci Marksowscy”, ,wddz rosyjskich socjalistow Lenin” itp. Najogdlniej rzecz

8 Ibidem,s. 163.
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ujmujac, Jozef Lutostawski rozprawiatl sie z pogladami opartymi na marksizmie, te-
zami i praktyka wywodzacymi sie z teorii Karola Marksa. Stowem, Chleb i ojczyzna
jest polemika z gtéwnymi zatozeniami marksizmu. Ponizej bedziemy stosowali okre-
Slenie uzywane przez Jozefa Lutostawskiego, czyli socjalizm.

Sam tytut jest niezwykle intrygujacy: Chleb i Ojczyzna. Jest to klucz do zro-
zumienia intelektualnych intencji autora. Widziat on, przebywajac w zrewoltowanej
Rosji, na wlasne oczy, jak ,,chleb” — materialny wymiar zycia czlowieka, walka o byt
- bierze gore nad ojczyzna i to na drodze niewyobrazalnej wczesniej krwawej rewo-
lucji burzacej fad ekonomiczny i szkodzacej catemu krajowi. Widzial, jak socjalisci
w wielu krajach Europy podnosza sztandary internacjonalizmu, gloszac zanik pan-
stw na rzecz wladzy ,,miedzynarodowego proletariatu” Chleb i Ojczyzna jest trakta-
tem spolecznym stawiajacym za gléwny punkt rozwazan stosunek miedzy troska
oojczyzng (patriotyzmem) a materialnym bytem cztowieka (gospodarowaniem,
tytulowym ,,chlebem”) w kontekscie zagrozenia ideologia socjalizmu.

Jozet Lutostawski wskazywal na to, ze socjalizm swoimi korzeniami sigga
XIX w. wraz z charakterystycznymi dla tego okresu procesami spolecznymi i ideo-

wymi pradami:

Socjalizm byt najwyzszym wykwitem postepu ostatnich 150 lat. Organicz-

nie wyrost z okresu rewolucji przemystowej, z ideologii liberalnej ekono-

mii, z rozwoju industrializmu i kapitalizmu, byt jego logiczng konsekwen-

cja®.

Upatrywanie genezy socjalizmu w dziewietnastowiecznym liberalizmie to
watek niezwykle interesujacy. Dla Jozefa Lutostawskiego liberalizm ekonomiczny,
ktory raczej byl sklonny okresla¢ mianem leseferyzmu (laissez faire — pozwolcie
dziata¢, znaczy: nie krepujcie dziatalnosci gospodarczej) oraz socjalizm to niejako
dwa wektory tego samego zjawiska — redukcji cztowieka do poziomu homo oecono-
micus. Jest to swoista hiperbolizacja znaczenia zycia ekonomicznego. Na skutek
o$wiecenia upadta tkanka obyczajow i religijnosci, co sprzyjato nieskrepowanej wal-
ce o byt oderwanej od wartosci etycznych, ktére dawniej porzadkowaly sfere aktyw-
noséci ekonomicznej®. Doprowadzito to do upowszechnienia postaw egoistycznych
w ekonomii, a wrecz, by zacytowal fragment ksiazki, ,,bezwzglednej zadzy bogac-
twa, bez ograniczania miary i sposobu zdobycia”®. Leseferyzm wiaze sie $cile
z nominalizmem - atomizacja spoleczenstwa (cho¢ Jozef Lutostawski tego okresle-
nia nie uzyl, to oddaje ono najtrafniej sens jego zarzutéw). Prowadzi do stanu,

6 Jozef Lutostawski, Chleb i Ojczyzna, Drozdowo 2004, s. 37.
8 Ibidem, s. 22.
8 Ibidem.
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w ktérym spoleczenstwo staje si¢ jak — znamienne sformutowanie - ,,proszek z jed-
nostek zlozony”*’; ostabione sa wiezi spoleczne.

Karol Marks zaproponowal z kolei wizj¢ oparta na kolektywizmie w sferze
spolecznej i panstwowej wlasnoéci srodkéw produkeji w sferze gospodarczej. I w tej
ideologii Jozef Lutostawski takze widzial redukcje czlowieka do ,zwierzecia gospo-
darczego, uczynienie najwazniejszym celem zycia intereséw ekonomicznych®.
To z kolei redukcjonizm socjalistyczny. Marks oparl swoja doktryne na niskim i ne-
gatywnym uczuciu w postaci zazdrosci (czy wrecz zawidci) o dobra bedace w posia-
daniu bogatszych. To stanowi motor napedowy tzw. walki klas, ona za$ rodzi niena-
wisé.

Przejdzmy do nastepujacego cytatu:

Ale wszyscy ci ludzie nie chcg wiedzie¢ jednego faktu, ze socjalizm wspot-
czesny, jako zjawisko dziejowe, nie istnieje tyle w ksiegach, ile w umystach
ogromnej masy prostych ludzi, i ze wtasnie to stanowi szczegdlng ceche
Marksa (jak zreszta i klasycznej ekonomii), ze tym puchem niestychanie
zawitej spekulacji otoczyli tylko pewne rozumowania niezmiernie proste
i schematyczne, i ze tylko te rozumowania [...] sg realnie dziatajaca sita. | to
sitg ogromna®.

Jozef Lutostawski wskazal tu swoisty ,,lJudowy nihilizm” stanowiacy pozyw-
ke dla marksizmu (,,umysty ogromnej masy prostych ludzi” - czytamy powyzej).
Widzial on socjalizm z innej perspektywy niz mieszkancy Europy Zachodniej.
Na wlasne oczy zobaczyl wielkie masy, ktore w latach 1917-1918 dokonaty rewolu-
cji. W Rosji dostrzegt zawis¢ i nienawi$¢ w dziataniu. Autor Chleba i Ojczyzny wska-
zal réwniez prostote doktryny socjalistycznej, pewien schematyzm czyniacy ja zro-
zumialg dla prostych ludzi, ktdrym zaszczepia si¢ wizje catkowitej przebudowy.

Paradoksalnie, ideologia Marksa, gtoszac konieczno$¢ zaboru mienia, czyli
de facto kradziezy, oraz konieczno$¢ walki, a wiec przelewu krwi, odwotywala si¢ do
szlachetnych uczug, takich jak troska o biedniejszych, kreslac przy tym perspektywe
budowy lepszego §wiata. Wpisany w nig byt relatywizm moralny. Np. komunisci gto-
sili hasto ,,kradnij ukradzione”, w ten sposéb znosili dylematy moralne, bowiem jesli
burzuazja czy posiadacze ziemscy kradng dzielo rak pracy to — w mysl tej logiki -
zabierajac im wlasno$¢ nie czynimy Zle. Sprawia to, ze socjalizm jest forma demago-
gii”. To takze przejaw inzynierii spoleczne;.

7 Ibidem, s. 27.
8 Ibidem, s. 23.
¢ Ibidem, s. 24.
70 Ibidem, s. 60-61.
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Krytyka socjalizmu w ksigzce Jozefa Lutostawskiego jest takze zwigzana
z kwestiami narodu i narodowosci. Socjalisci, jak pisal, neguja znaczenie narodowo-
$ci, a poczucie odrebnodci narodowej umieszczaja w sferze tzw. bazy. Przypomnij-
my: wedlug Marksa istnieje baza (stosunki ekonomiczne, zycie gospodarcze, ktore
jest najwazniejsze i determinuje inne sfery, np. polityke) i nadbudowa (kultura
i kwestie narodowosciowe). W mysl tych zalozen baza determinuje nadbudowe,
a wiec ,mie¢” wyznacza ,byc¢’, czyli byt okresla swiadomos¢. Lenin wskazywat, ze
kapital nie ma narodowosci”, jest migdzynarodowy, Jozef Lutostawski jednak na
kartach swej ksigzki pokazal, jak niemieccy socjalisci dziatania ekonomiczne uczyni-
li narzedziem polityki narodowej, udowadniajac tym samym, ze, wbrew blednym
przekonaniom socjalistow, kapital jest $cisle powiazany ze swoimi wytwdrcami, czyli
narodem, ktdry z tego kapitatu czerpie zyski.

Skutki wprowadzenia idei socjalistycznych w Zycie spoleczenstw moéwia sa-
me za siebie. Autor wsrdd nich umiescil zaprzeczanie idealom demokracji - ta jest
tylko $rodkiem do opanowania panstwa — a takze zanik wiezi spotecznych’. Przy-
kiad Rosji jest tu bardzo wymowny. Dwa zdania najlepiej oddaja charakter rewolu-
cji: ,Rosja jest jakby w potmroku”; ,,Rosja zatracila wszelkie cechy spoteczenstwa’”.
Nie moze by¢ inaczej, skoro wprowadza sie w zycie spoleczne nienawisé. W konse-
kwencji zaczyna sig liczy¢ tylko walka o chleb.

Na program, ktéry okreslit mianem ,,marksowskiego socjalizmu”, zapropo-
nowal remedium - program pozytywnych przemian. Nie sa to koncepcje bedace
tylko i wyltacznie odpowiedzia na socjalizm. Jesli bowiem socjalizm zostanie poko-
nany, to i tak nie usunie to koniecznosci uregulowania tzw. kwestii spolecznej, czyli
problemoéw spotecznych zwigzanych z gospodarka. Nie byloby takiej popularnosci
idei Marksa, gdyby nie podatny gruntu spoteczny, czyli instynkty i uczucia tkwigce
w ludzie (zostalo to okreslone jako ,ludowy nihilizm”). Zwycigstwo nad socjali-
zmem jest sprawa wielkiej wagi, wazniejsze jest jednak to, by zmieni¢ sam lud. Ko-
nieczne sg zatem gtebokie reformy.

Program pozytywnych zmian postulowany przez Jozefa Lutostawskiego jest
oparty na szczegdlnym podkresleniu podstawowego wedlug niego wymiaru bytu
czlowieka, jakim jest przynalezno$¢ narodowa. Ojczyzna nie jest tylko idea, mysla,
lecz realnym jestestwem’. Spotykamy na kartach Chleba i Ojczyzny niezwykle
przejmujacy fragment:

71 Ibidem, s. 38.
72 Ibidem, s. 41-44.
73 Ibidem, s. 44.
74 Ibidem, s. 48.
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Filozofowie rozmyslali nad pytaniem, czy dusza, czy nasze ja istnieje. ,,My-
Sle, wiec jestem” — odpowiedziat jeden z nich. Lecz ja nie znam bardziej
przekonywujacego dowodu istnienia, jak mitos¢; dla mnie zagadka istnie-
nia zawsze rozwigzywata sie tak: Kocham Cie, wiec jestes. Kocham ojczy-
zne, wiec Ojczyzna istnieje”.

Nardd to wspdlnota pokolen - przysztych, terazniejszych i minionych, a jej
wyrdznikami sg: jezyk, terytorium oraz dziedzictwo duchowe, czyli kultura”. Losy
czlowieka sg $cisle zwigzane z narodem takze w wymiarze materialnym. Dobrobyt
jednostek i dobrobyt ojczyzny sa ze soba spojne, lecz autor Chleba i Ojczyzny nie
moéwi, ze egoizm w zdobywaniu bogactwa wlasnego stuzy ojczyznie. Pisat: ,Cata
tajemnica szcze$cia ludzkiego polega na tym, ze osiagajg je nie ci, co do niego da-
23”7, dodajgc przy tym: ,I zresztg nie ma szcze$cia rownie petnego, réwnie bujnego
w osobistym zyciu, jak wieki tryumf w Zyciu narodowym™”®.

Ojciec przysztego kompozytora, Witolda Lutostawskiego, byl pelen nadziei
co do demokratyzacji zycia spolecznego i wprowadzenia ludu do petnego uczestnic-
twa w zyciu publicznym, szczegdlnie warstwy chtopskiej, ktdra jest najmniej podat-
na na retoryke walki klas (,,Bo chlop w istocie jest poza klasami, i nie ma takiej war-
stwy spolecznej, z ktorg by jego interesy wchodzity w wyrazng sprzeczno$¢”™”). Jed-
nak ze wzgledu na to, ze lud potrafi kierowac si¢ zaréwno instynktami szlachetnymi,
jak i burzycielskimi, konieczna jest o$wiata narodowa. ,O$wiata, owiata i jeszcze raz
o$wiata” — zaznaczal, ktadac w szczegdlnosci nacisk na o$wiate moralng®. Widoczne
s3 tu ideaty pracy organicznej, tak charakterystyczne dla programu Narodowej De-
mokracji, ktorej Jozef Lutostawski byt przedstawicielem. Stad wyptywat takze postu-
lat budowy spoteczenstwa organicznego: od rodziny, warsztatu, zagrody, fabryki, wsi
czy miasta, po region i kraj — ojczyzna ma sie sta¢ wielka wspolnota wspolnot mniej-
szych. Byl to program uobywatelnienia mas i wydobycia z nich energii spoteczne;j.

Jozet Lutostawski przedstawil nawet obraz dobrze zorganizowanej fabryki:
jednoczacej ludzi, dbajacej o pracownikdw, wigzacej ich z zaktadem, posiadajacej np.
wlasny park, dom ludowy, zatrudniajacej pracownikéw z pokolenia na pokolenie.
Pisal, Ze rodziny pracownikéw sa cze$ciami wspdlnoty fabrycznej®. Jézef Lutostaw-
ski chcial, by takie podejscie bylo upowszechnione. Nota bene niektore z tych pomy-
stow sa podobne do wspolczesnych koncepcji organizacji i zarzadzania firm, z ce-

75 Ibidem, s. 48-49.
76 Ibidem, s. 51-52.
77 Ibidem, s. 57.
78 Ibidem, s. 57.
7 Ibidem, s. 67.
80 Ibidem, s. 62-63.
81 Ibidem, s. 75.
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chujacym je naciskiem na wysoki poziom integracji pracownikow; zalozenia sg te
same.

Nie ma w traktacie mlodszego z dwoch braci Lutostawskich, ktérymi sie
zajmujemy, $ladéw inZynierii spolecznej, postulatéw wielkiego ogélnego planu.
Przeciwnie, zdawal sobie sprawe z pewnej stabosci swoich postulatow:

Spotka nas zarzut, ze caty ten plan zalezy od indywidualnosci poszczegél-
nych gospodarzy i dlatego nie moze znalez¢ ogdlnego zastosowania. Prze-
de wszystkim nie ma takiej metody i takiej doktryny, ktora by mogta zna-
lez¢ zastosowanie ogdlne®?.

Obce byty mu drogi spekulacji; on wybral metode gromadzenia faktow oraz
indukcyjnego wyciggania wnioskéw®. Krytykowal nawet teorie¢ umowy spotecznej
(wedtug tej teorii, kojarzonej gtéwnie z takimi myslicielami, jak John Locke, Jean
J. Rousseau i Thomas Hobbes, zorganizowane spoleczenstwo i wladza panstwowa
wywodzi si¢ od umowy spolecznej — porozumienia czy inaczej kontraktu, dlatego
czasem uzywana jest nazwa kontraktualizm. Wtadza polityczna wynika wiec z woli
jednostek, podobnie jak prawa jednostki w panstwie.) Krytyka formutowana przez
autora Chleba i Ojczyzny wyplywa gltéwnie z przywigzywania w kontraktualizmie
duzej wagi do praw czlowieka. On za$ kladl nacisk na prawa narodu i obowiazki
obywateli wobec niego. Rodzac si¢ w narodzie, jesteSmy wpisani niejako automa-
tycznie we wspolnote, posiadamy wiec przyrodzone obowiazki wobec niej - tak
urodzenie determinuje nasze jestestwo.

Jozet Lutostawski nie zatytulowat swej ksiazki ,,Chleb a ojczyzna’, czyli nie
sformutowat tytulu w formie opozycji, cho¢ podatl w niej przyktady stawiania kwestii
bytu materialnego i ojczyzny w sprzecznosci. Staral si¢ wskaza¢ w swym traktacie
spolecznym droge ich pogodzenia, dlatego w tytule mamy spojnik ,,i". Pogodzenie to
jest mozliwe na drodze budowy sprawiedliwego tadu spotecznego, a $cislej ~budowy
narodu o wysokiej kondycji moralnej oraz wysokim stopniu obywatelskiego zorga-
nizowania i kooperacji. Wielka wage przypisywal chrzescijanstwu, ktdre przenika
wszystkie jego rozwazania. Ono dokonato najwiekszej w historii ludzkosci rewolucji
(»Najwieksza rewolucja spoleczna dokonana zostala po prostu przez mito$¢™).
Ta sila chrzescijanstwa powinna by¢, jego zdaniem, wykorzystana i dzisiaj, nie ma
bowiem wigkszego Zrédta dobra i mitosci braterskiej niz chrzescijanstwo.

82 Ibidem, s. 76.
8 Ibidem,s. 71.
84 Ibidem, s. 47.
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Co cechuje mysl Jozefa Lutostawskiego? Jakie s jej gtowne punkty? Sprze-
ciw wobec materializmu, o$wieceniowej i pozytywistycznej sekularyzacji®, redukeji
czlowieka do pracownika, istoty ekonomicznej przy pominieciu innych wymiaréw
czlowieczenstwa, sprzeciw wobec czynienia spoleczenstwa zbiorem jednostek (lese-
feryzm) lub kolektywng masg zarzadzana na drodze inzynierii spotecznej (socja-
lizm), a zarazem afirmacja homo socius — cztowieka spolecznego, wolnego i zarazem
$cisle zwigzanego z organiczng wspolnota narodows; afirmacja porzadku spofeczne-
go opartego na patriotyzmie wyzwalajacym postawy poswiecenia dla ojczyzny (wal-
ka o wolno$¢ ojczyzny to czynnik jednoczacy Polakdow, jak mato ktory) oraz oparcie
zycia narodowego w kazdym wzgledzie na fundamencie etyki chrzescijanskie;j.

Podsumowanie

Podsumowujac mysl spoteczno-polityczng Wincentego i Jozefa Lutostaw-
skich nalezy podkresli¢ nieproporcjonalno$¢ ich dorobku twérczego oraz horyzon-
tow tematycznych. Z jednej strony mamy bardzo plodnego filozofa, autora wielu
ksigzek, broszur i artykuléw, podejmujacego szerokie spektrum tematéw: od eko-
nomii, organizacji spoleczenstwa, wychowania, ontologii, polityki, az po mesjanizm
(nie wystepujacy w mysli Jozefa); z drugiej — publicyste, ktérego mozemy okresli¢
mianem filozofa za sprawg jednej osobliwej ksiazki — Chleb i Ojczyzna. Zdawac sobie
nalezy sprawe z tego, ze taka kategoryzacja mlodszego z braci Lutostawskich moze
wywola¢ che¢ dyskusji. Nie ukonczyt on studidw filozoficznych, co prawda w Lon-
dynie uczgszczal na wyktady z dziedziny mysli spotecznej, lecz pod wzgledem twor-
czodci intelektualnej byl przede wszystkim publicysta. Ksiazka Chleb i Ojczyzna ma
niewatpliwie rysy pracy socjologicznej, jest rowniez ksiazka publicystyczna (cho-
ciazby jako praca polemiczna w stosunku do socjalizmu czy jako krytyka proceséw
spotecznych epoki), ale jest takze glebsza analizg takich tematéw, jak gospodarka,
nardd, procesy spoteczne, miejsce jednostki w narodzie. Stowem, to analiza prze-
sigknieta poszukiwaniem madrosci, czy inaczej — wypracowaniem opartego na wie-
rze katolickiej i rozumie praktycznym planu dziatania. To nadaje jej charakter pracy
filozoficznej. Znajdujemy tu nie tylko elementy typowe dla filozofii spolecznej, lecz
takze filozofii politycznej.

Majac na uwadze wspomniang nieproporcjonalnos¢ dorobku i analizowa-
nych kwestii u dwoch braci Lutostawskich, mozemy wskaza¢ taczace ich podobien-
stwa. Trudno oceni¢, czy mysl Jozefa Lutostawskiego byla inspiracja dla Wincentego.
Wiekszos$¢ wazniejszych, kompleksowych prac o spoteczno-politycznym charakterze
powstata po $mierci Jozefa (m. in. Postannictwo polskiego narodu, Jak rosnie dobro-
byt?, Metafizyka). Zalozenie Komitetu im. Jozefa i Mariana Lutostawskich i tematyka

85 Ibidem, s. 39.
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wydawanych broszur $wiadcza o silnej identyfikacji Wincentego z bratem i jego
dziafalnodcig. Tym niemniej to Wincenty byl nauczycielem, a Jozef jego najzdolniej-
szym uczniem.

Wiele watkéw wspdlnych pojawia si¢ na kartach ich prac. U obu widzimy
przywiazywanie ogromnej wagi do oswiaty i przemiany $wiadomosci spolecznej
w kierunku upowszechnienia okreslonych pogladéw i postaw. Przedstawiaja oni
program przemiany rzeczywistosci na drodze pracy organicznej, w ktérym zmiana
spofeczna i kulturowa doprowadzi¢ ma do zmiany politycznej w wymiarze krajo-
wym (u Wincentego i Jézefa), a nawet migedzynarodowym (u Wincentego). W ich
rozwazaniach widoczne jest pietno czaséw: dyskusja z zalozeniami socjalizmu, reak-
cja na rewolucje bolszewicka, odpowiedZz na nowoczesny etatyzm panstwowy.
Dla obu niezwykle cenna jest wolno$¢ w wymiarze indywidualnym i gospodarczym.
Jozet Lutostawski ten ostatni temat zaledwie zaznacza, piszac: ,[..] wolno$¢ jest
przybytkiem tworczosci, a tworczos¢ kazdego narodu jest dorobkiem czlowieczen-

>:

stwa”®. U Wincentego jest to, jak wykazano, jedno z podstawowych zagadnien.
Wincenty i Jozef Lutostawscy wykazuja ztude powszechnej réwnosci. Poza réwno-
$cig w podstawowym wymiarze etycznym, czyli uznaniem, ze kazdy czltowiek ma
przyrodzona godno$¢ i przystuguje mu ochrona prawna, uznajg, ze ludzie nie sg
réwni, a proby ,wyréwnywania” za pomoca mechanizméw panstwowych warunkow
zycia bardziej szkodza, niz pomagaja gospodarce. Jozef, podobnie jak starszy brat,
wskazywal nieuchronno$¢ nieréwnosci:

Zaden ustréj nie usunie i tych réznic miedzy ludzmi, ktére sprawiaja, ze
jedni, lepiej od natury i losu wyposazeni zdobedg stanowiska kierownicze
i przez to lepsze warunki bytu, i inni, obarczeni mdtoscig niezdarnego ciata
i ciemnotg pierwotnego umystu, nie wytrzymajg wyscigu zycia i bedg zmu-
szeni znosi¢ warunki, ktére z koniecznosci do przypadajgcych im nizszych
stanowisk sg przywigzane. | gdyby pewnego dnia wszystkich zrownano,
sam bieg zycia te réznice na nowo by wytworzyt®’.

Nie reprezentuja oni jednak jakiej$ formy darwinizmu spolecznego, gdzie
jednostka ma niemalze walczy¢ o byt, a Zycie gospodarcze to pole nieustgpliwej egoi-
stycznej rywalizacji. Jozef wiele uwagi poswiecit wspdlpracy miedzyludzkiej, two-
rzeniu wspoélnot, poswigceniu dla narodu i dbatosci o dobro pracownikéw w nakre-
$lonej wizji dobrze zorganizowanej fabryki. Wincenty réwniez szczegdlny nacisk
ktadt na stworzenie wielkiego spoleczenstwa — zintegrowanego, pelnego altruistycz-
nych postaw i stuzby wyzszym niz utylitarne ideatlom. Wspolnotowos¢ oraz etyka

86 Ibidem, s. 34.
87 Ibidem, s. 47.
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chrzescijaniska to wedtug nich czynniki niwelujgce niebezpieczenstwa egoizmu spo-
tecznego oraz materializmu zwigzanych z wolnym rynkiem.

Mysl obojga przenika duch chrzescijanistwa, bez podkreslenia tego watku
analiza nasza byfaby niepelna. Stowem, ich mysl ogniskuje si¢ wokét wiary i wyply-
wajacych z niej postaw. Braterska troska o innych, mito$¢ chrzescijanska jako sita
spoleczna, nowa elita — zakon pracownikéw narodowych zyjacych wiara, wiara
i duchowo$¢ chrzescijaniska, ktéra powinna przenikac zycie matzenskie i rodzinne,
nardd jako wspolnota $cisle zwigzana z katolicyzmem, przypadajaca Polsce misja
przeobrazenia stosunkéw migdzynarodowych w duchu chrzescijanstwa — to watki,
ktére wilasnie o tym $wiadcza. Wincenty Lutostawski wierzyt w reinkarnacje, co
w polaczeniu z deklarowanym przez filozofa silnym poczuciem wiary i wielkim za-
interesowaniem mistycyzmem sprawia, Zze w jego pogladach widzimy ewidentna
sprzeczno$¢. Reinkarnacja, a wlasciwie — ujmujac precyzyjnie mysl Wincentego Lu-
tostawskiego — palingeneza, z ktérg wigzal przeswiadczenie o preegzystencji jazni
i powrocie duszy ludzkiej w innym wcieleniu®, jest sprzeczna z nauczaniem Koécio-
ta katolickiego®. Oczywiscie, odrebnym pytaniem jest to, na ile mesjanizm polski
mozna pogodzi¢ z katolicyzmem®™.

Obaj bracia gtosili koniecznos¢ nieodlacznego wiazania ekonomii z etyka,
podobnie jak polityki. Na przyklad o wartosci polityka wedlug Wincentego Luto-
stawskiego $wiadczy jego moralno$¢, sita ducha. Z kolei Jozef pisat o zaangazowaniu
w polityke w tonie nie tyle moralizujacym, ile wrecz ultra-etycznym:

[...] do polityki nalezy przystepowac jak do modlitwy, z duszg czystg, wolng
od matych celéw i tej okrutnej obtudy wzgledem samego siebie, ktora
kazda prace polityczng plugawi®?.

Wincentego i Jozefa Lutostawskich nalezy okresli¢ jako filozoféw narodu.
U obu widoczna jest optyka patrzenia na kwestie spoleczne i polityczne przez pry-
zmat budowy silnego narodu. To rzecz typowa dla przedstawicieli ruchu narodowo-
demokratycznego, cho¢ Wincenty byl mniej zwigzany z Narodowa Demokracja niz
Jozef, a w okresie II Rzeczypospolitej znajdowat sie bardzo daleko od kregéw i idei

8 'W. Lutostawski, Niesmiertelnos¢ duszy..., s. 233.

8 R. Zaborowski, Filozofia zycia Wincentego Lutostawskiego [w:] Witold Lutostawski — portret ro-
dzinny, red. G. Michalski, M. Schirmer, Drozdowo 2013, s. 112; T. Mr6z, Poglgdy filozoficzne Wincen-
tego Lutostawskiego jako synteza polskiego mesjanizmu [w:] Wincenty Lutostawski — oblicza réznorod-
nosci, s. 100; W. Jaworski, Eleuteryzm i mesjanizm. U Zrédet filozofii spotecznej Wincentego Lutostaw-
skiego, Krakow 1994, s. 89-90.

% Zob. szerzej: T. Szymarniski, Mesjanizm polski w perspektywie konserwatywnej, ,Pro Fide Rege et
Lege” 2011, nr 1 (67).

ol ]. Lutostawski, op. cit., s. 55.



Filozofia spoteczno-polityczna braci Lutostawskich: Wincentego i Jozefa 135

tego obozu. Tym, co go mimo wszystko taczylo z endecja, byly refleksje na temat
narodu. Przedstawiciel mlodego pokolenia przedwojennych narodowych demokra-
tow i jedna z gloéwnych postaci endecji na emigracji — Wojciech Wasiutynski
- w ksigzce zatytulowanej 4 pokolenie tak po latach wspominal Wincentego Luto-
stawskiego:

Nie powstata [...] jakas odrebna nacjonalistyczna szkota filozoficzna, cho¢
byty pewne usitowania w tym kierunku. | tak prof. Lutostawski w latach 90.
w swoim wyktadzie mesjanizmu przedstawit jako najwyzszg rzeczywistos¢
metafizyczng nardd, a jako najwyzsze Zrédto poznania Swiadomos¢ naro-
dowa®.

Oczywiscie, pomimo zerwanych wigzi, Wincentego Lutostawskiego nalezy
wigza¢ z historiag Narodowej Demokracji, skoro jeden z wazniejszych jej przedstawi-
cieli faczyt jego osobe z proba powstania nacjonalistycznej szkoly filozoficznej. Byt
to jeden z watkow zyciorysu autora Postannictwa polskiego narodu. Obu braci faczy
podobne postrzeganie pozycji jednostki wzgledem narodu. Wincenty Lutostawski
byt zafascynowany nurtami personalistycznymi z Europy Zachodniej, swoistym pre-
kursorem personalizmu w Polsce. Réwniez w Chlebie i OjczyZnie spotkamy swoisty
rys personalistyczny: ani kolektywizm, ani nominalizm, lecz wolny czlowiek - in-
dywidualno$¢, zwiazany z narodem i stuzgcy mu, a $wiadomos¢ narodowa $wiadczy
o jego kondycji moralnej i poziomie duchowosci - tak, bardzo skrétowo, mozna
okreéli¢ taczacy ich postawe wobec relacji: jednostka — wspolnota® (spoleczenstwo,
narod).

Jozefa Lutostawskiego wigzemy z doktryng polityczng Narodowej Demo-
kracji, Wincentego klasyfikuje si¢ jako neomesjaniste i trudno ich utozsamiaé ze
wspolczesnymi doktrynami politycznymi, takimi jak konserwatyzm czy liberalizm.
Zreszty, np. Wincenty wybiegal swoimi pogladami poza przyjete schematy. Tak jest
przykladowo z jego koncepcja panstwa narodowego (by poda¢ cho¢ jeden przy-
kfad): ,Narodowe panstwo nie jest ani despotycznym, ani demokratycznym, ani po-
$rednim miedzy tymi dwiema dawniejszymi formami™*. Tym niemniej na poglady
ekonomiczne Wincentego Lutostawskiego przychylnym okiem spojrzatby wspotcze-
sny liberal (w europejskim, a nie amerykanskim znaczeniu tego stowa). Dlaczego?
Gloéwnie ze wzgledu na takie elementy jego mysli, jak: szeroki zakres wolnosci go-
spodarczej wraz z duza swoboda organizacji pracy, przywiazywanie wielkiej wagi do

2 W. Wasiutynski, 4 pokolenie. Szkice z dziejéw nacjonalizmu polskiego, Warszawa 1987, s. 53.

3. Kojkot, Wspélnotowos¢ i indywidualizm w filozofii W. Lutostawskiego [w:] Filozofia i mistyka...,
s. 173-183.

*'W. Lutostawski, Metafizyka, s. 148.
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prawa wlasnosci oraz wolnosci ludzkiej, a takze wizj¢ ograniczonego panstwa. Wie-
cej jest raczej podobienstw mysli Jozefa i Wincentego Lutostawskich do pogladéw
i koncepcji zwigzanych z konserwatyzmem. Sg to np. wspolne z konserwatyzmem
wartosci, jak: tradycja, rodzina, hierarchia, autorytet, religia, wolnos¢ osobista i go-
spodarcza, wlasnos¢. Konserwatywne sg ich poglady na réwnos¢. Typowo konser-
watywny jest rowniez sceptycyzm wobec demokracji oraz krytyka rewolucji jako
drogi przemiany rzeczywistosci, jak réwniez rewolucji konkretnych: francuskiej
i bolszewickiej.

Wincenty Lutostawski byl przede wszystkim filozofem wolnodci i tak nalezy
go okreslac. Czytajac jego autobiografie Jeden fatwy zZywot trudno odeprze¢ od siebie
mysl, ze ten zyciorys wcale fatwy do oceny nie jest. Widzimy tu droge mysliciela
niepokornego i wolnego, zmiany jego zycia i pogladéw: od materializmu i agnosty-
cyzmu, przez iluminacje pod wplywem lektury platoniskiej Uczty, nawrdcenie na
katolicyzm, wyznawanie heterodoksyjnego pogladu palingenezy, az do $mierci,
przed ktdra napisat kartke z teksem zaznaczajacym, ze jesli jakiekolwiek jego pogla-
dy sa sprzeczne z katolicyzmem, to je odwotluje. Kluczem do zyciorysu i filozofii
Wincentego Lutostawskiego jest stowo wolnos¢. To nade wszystko wolno$¢ ducha,
do ktérej przyktadal wielka wage, ktora glosit i ktorej ksztaltowanie uwazat za wiel-
kie zadanie. Dlatego tez chcial by na jego grobie umiesci¢ litery EAY — skrét od
greckich stow eleutheroi laon soteres — wolni wybawicielami ludéw. Taki tez — wolno-
$ciowy - jest charakter jego filozofii spoleczno-polityczne;j.

Bracia Wincenty i Jozef Lutostawscy: przedstawiciele polskiego ziemian-
stwa, filozofowie narodu akcentujacy wielka role chrzescijanstwa, odwazni polemi-
$ci, przedstawiciele nurtu pracy organicznej, zwolennicy budowy silnego, podmio-
towego spoleczenstwa wolnych obywateli, patrioci. To takze nonkonformisci (Win-
centy, ktorego poglady budzily kontrowersje, przez niektére srodowiska uwazany byt
za enfant terrible). Sa oni nieodlaczng czgscig polskich tradycji intelektualnych.

STRESZCZENIE

Filozofia spoleczno-polityczna braci Lutostawskich: Wincentego i Jozefa

Autor analizuje spoleczne i polityczne koncepcje obu filozoféw. W przypad-
ku Wincentego oméwione s3 najwazniejsze dla niego wartodci (wolnos¢, wlasnos¢,
hierarchia, etyka chrzedcijanska), zadania do zrealizowania w budowie sprawiedli-
wego porzadku politycznego (rzad, silne panstwo o konkretnie przypisanych funk-
cjach, sprawno$¢ sadownictwa i policji, stata waluta, wysoki poziom szkét i wycho-
wania, wolnos¢ pracy i twdrczosci oraz spoleczenstwo obywatelskie), a takze jego
koncepcja mesjanizmu (spoleczna, polityczna i religijna misja Polski). W przypadku
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Jozefa Lutostawskiego omdwione sa: krytyka socjalizmu, wizja sprawiedliwego po-
rzadku spotecznego bedaca odpowiedzig na program socjalistow, koncepcja narodu
oraz zadanie budowy spoleczenstwa organicznego. Tekst konczy podsumowanie
najwazniejszych rozwazan braci Lutostawskich oraz wskazanie podobienstw cechu-
jacych ich mysl spoteczno-polityczna.

SUMMARY
Social and political philosophy of the Lutoslawski brothers: Wincenty and Jozef

The author of the text entitled ,,Social and political philosophy of the Luto-
stawski brothers: Wincenty and Jézef” analyses social and political concepts of both
philosophers. As far as Wincenty is concerned, the following are discussed: the most
important values for him (freedom, ownership, hierarchy and Christian ethics), ob-
jectives to be achieved in order to build a fair political order (the government,
a strong state with particular functions ascribed, the efficiency of the judicature and
the police, stable currency, a high level of schools and upbringing, freedom of work
and creativity as well as the civil society) and also his concept of messianism (the
civil, political and religion mission of Poland). On the other hand, in the case of Jo-
zef Lutostawski the following are discussed: criticism of socialism, the vision of the
just social order which was his reaction to the socialists’ programme, the concept of
the nation and the task to build an organic society. The text ends with the summary
of the most significant deliberations of the Lutostawski brothers as well as the list of
the similarities of their social and political ideas.






Lukasz Lubicz-Eapinski
Oddziat Zwigzku Szlachty Polskiej w Biatymstoku

Jerzy Jablonski (1895-1986)
— posel Ziemi Lomzynskiej

Szlachta ziemi fomzynskiej wydala sposrod siebie wielu zacnych przedsta-
wicieli lokalnych elit. Do ludzi kultury i nauki, ktérymi moga poszczycic sie tomzyn-
skie dwory nalezata z pewnoscia rodzina Jabtonskich, a szczegdlnie Jerzy Jabtonski —
samorzadowiec i posel do sejmu z okresu II Rzeczypospolitej Polskie;j.

Jerzy Jabtonski urodzit si¢ 3 kwietnia 1895 r. w Warszawie w rodzinie zie-
mianskiej, posiadajacej dobra Pniewo koto Lomzy. Jego rodzicami byli: Jozef Karol
i Maria Jozefa z Wosinskich Jablonscy. Poprzez matke spokrewniony byt z Kisielnic-
kimi z Kisielnicy, z linii Franciszka — marszatka pow. fomzynskiego. Miat siostry:
Haling Jozefe (zmarla w dziecinstwie w 1900 r.), Janing (p6zniejsza Wiadystawowa
Kunicka') oraz brata Witolda Andrzeja.

Miejscowos$¢ Pniewo polozona na potudniowy-wschod od Lomzy w parafii
Puchaly zalozona zostala, podobnie jak wiekszos$¢ wsi z tego regionu, w wyniku ko-
lonizacji mazowieckiej prowadzonej przez ksigcia mazowieckiego Janusza I w po-
czatkach XV w. Pierwsza wzmianka o wsi Pniewo pochodzi z roku 1411, kiedy to
byta jeszcze wsig ksigzeca. W wyniku nadan trafita w rece szlachty z rodu Puchatéw
- zatozycieli parafii>. Pod koniec XVI w. dziedzice wsi Pniewo optacali podatek
z dziesieciu tandw ziemi. W XVII w. Pniewo nalezato do rodziny Zebrowskich herbu
Pétkozic, nastepnie Lubéw herbu Lubicz, by w poczatkach XVIII w. trafi¢ w posia-
danie Milewskich herbu Slepowron®. Ostatecznie dobra trafity w rece Budziszew-
skich herbu Grzymala. Protoplasta linii posiadajacej przez ponad wiek klucz débr
Pniewo byl pochodzacy z sasiedniej ziemi nurskiej Franciszek Antoni Budziszewski,
sekretarz krolewski, cze$nik (1737), a nastepnie pisarz ziemski i grodzki nurski oraz
podczaszy nurski (1744)*. Z matzenstwa z Magdaleng Suskg miat dziesiecioro dzieci,
z ktorych majatek na Pniewie, Rybnie, Ladach, Krzeczkowie i Gaci przypadt synom:

J. Jabloniski, Wpisany w wiek zmian. Pamigtnik samorzgdowca, Pniewo 2013, s. 18.
I. Kapica, Herbarz, Krakow 1870, s. 341.

M. K. Schirmer, Dwory i majgtki ziemskie w okolicach Lomzy, Warszawa 2007.

A. Boniecki, Herbarz Polski, t. 8, Warszawa 1905, s. 119.
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Michatowi, Janowi i Tomaszowi. Po 1790 r. dobra pniewskie dzierzone byly juz w
reku Michata Edwarda Dionizego Budziszewskiego (ur. 1757), szambelana dworu
krolewskiego, ktory z Anng Jézefa Komaréwng mial syndéw: Stanistawa, Prospera
Jana Pawta i corke Jozefe®.

Majatek Pniewo przeszedt w rece rodziny Jabtonskich poczatkowo po slubie
Wiktorii Budziszewskiej ze Stanistawem Jabtonskim w 1815 r., a w wyniku drugiego
Slubu ich syna Adama Jana Jablonskiego, z Barbarg Budziszewska, corka Prospera
caly majatek stal si¢ wtasnoscig rodziny Jabtonskich®.

Dobra Pniewo w XIX w. skladaly si¢ ze wsi Pniewo oraz czgsci gruntéow
w sasiednich miejscowosciach: Budy Pniewskie, Rybno i Ga¢ - tacznie ok. 1600 ha
ziemi. Majatek o podobnej powierzchni (1800 ha) objal w 1926 r. w posiadanie po
$mierci ojca Jerzy Jablonski. W wyniku dziatan wojennych i przygotowan do ofen-
sywy sowieckiej pod koniec 1944 r. zabudowania pniewskie wraz z dworem i wsig
zostaly spalone, a teren zaminowany przez Niemcow, szykujacych obrong linii Na-
rwi. Konicem istnienia débr Pniewskich byla parcelacja ziemi rodziny Jabtonskich,
ktéra przeprowadzit w 1945 r. rzad PKWN na mocy dekretu o reformie rolne;j.

Jabtonscy mieszkali przez pewien czas w Warszawie, gdzie Jerzy odebrat sta-
ranne wyksztalcenie. Jego edukacja poczatkowa zajmowata si¢ matka, nastepnie
ksztalcit si¢ pod okiem studenta Uniwersytetu Warszawskiego, szczegolnie jesli cho-
dzi o nauke jezyka rosyjskiego, niezbednego do edukacji pod zaborem rosyjskim.
Ostatecznie udato si¢ mu ukonczy¢ w 1912 r. szkole handlowa E. Rontalera w War-
szawie, po ktdrej kontynuowal nauke na Wydziale Humanistycznym Wolnej
Wszechnicy Polskiej (1912/13), a nastgpnie w studium rolniczym Uniwersytetu Ja-
giellonskiego w Krakowie (1913/14) i Wyzszej Szkole Rolniczej w Warszawie, kon-
czac ja w 1917 r. W 1926 r. uzyskal dyplom magistra inzyniera SGGW, zweryfiko-
wany w 1950 r. Po zakonczeniu dzialan wojennych w 1918 r. zdobyte wyksztalcenie
rolnicze ulatwilo mu zarzadzanie majatkiem ziemskim. Mimo klopotéw gospodar-
czych i niekorzystnej koniunktury dla wigkszych gospodarstw rolnych (np. przymu-
sowa parcelacja ziemi, likwidacja serwitutow), udato mu sie doprowadzi¢ do rozkwi-
tu dobr pniewskich. Panstwo Jabtoniscy goscili w swych murach wybitnych ludzi
kultury, sztuki, czy pdzniej - polityki. Do jednej z takich postaci nalezat Franciszek
Fiszer — zwany wsérdd znajomych Francem (1860-1937) — polski filozof i erudyta.
W latach 1915-1918 r. Fiszer rezydowal w Pniewie. Panstwu Jablonskim udato sig¢
nawet pozyskac¢ jego bogata biblioteke, ktorg jednak utracono podczas okupacji so-
wieckie;j.

S. Uruski, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, t. 5, Warszawa 1908, s. 304.
¢ B. Wojciechowski, Adam Jabloriski herbu Jasiericzyk i jego potomstwo w ziemi tomzyriskiej. Przy-
czynek do genealogii, Warszawa 1986 (maszynopis).
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Jerzy Jabtonski w okresie miedzywojennym aktywnie dzialal w wielu orga-
nizacjach, radach i stowarzyszeniach, m.in.: w Radzie Powiatu Lomzynskiego, Okre-
gowym Towarzystwie Rolniczym, komitecie dyskontowym Banku Gospodarstwa
Krajowego, Zwigzku Wlascicieli Laséw — petnigc w ostatnim funkcje prezesa oddzia-
tu warszawskiego. W 1927 r. delegowany byl na Miedzynarodowy Kongres Rolnic-
twa w Rzymie. Po 1931 r. objat funkcje radcy Towarzystwa Kredytowego Ziemskie-
go, natomiast w latach 1933-1938 byl prezesem Izby Rolniczej w Biatymstoku.
W 1935 r. w wyborach do parlamentu uzyskal mandat poselski z okregu wyborczego
nr 42, ktéry obejmowat powiaty: fomzynski, ostrotecki, kolnenski i zambrowski’.

Wspdtpracowal z Bezpartyjnym Blokiem Wspodtpracy z Rzadem bedac jed-
nak postem niezaleznym. Od poczatku dziatalnosci w sejmie nalezal do Kota Rolni-
kéw Sejmu i Senatu, w ktérym to brat aktywny udzial w pracach nad oddluzeniem
polskiego rolnictwa. 1 grudnia 1937 r. zostal cztonkiem Komisji Budzetowej, petniac
w niej role sekretarza oraz Komisji Komunikacyjnej. W 1938 r. zasiadal w Komisji
Specjalnej ds. Oddluzenia Rolnictwa oraz w Komisji Specjalnej ds. Cen Artykutéw
Rolniczych. Jednym z bliskich wspoétpracownikéw Jerzego Jablonskiego z tego okre-
su byl Marian Zyndram Kosciatkowski — wojewoda biatostocki w latach 1930-1934,
prezydent Warszawy w 1934 r., minister MSW (1934-1935), Prezes Rady Ministréw
(1935-1936), minister opieki spolecznej (1935-1939)%, ktory wielokrotnie goscit
w Pniewie. Poset Jablonski nie do konca widzial si¢ w $wiecie polityki, o czym
wspominat na kartach swojego pamigtnika:

Kiedy znalezlismy sie w sejmie, a wtasciwie kiedy rozwazatem role, jaka
miatem w nim spetni¢, wydawato sie, ze po prostu wystarczy zmienic¢ zte
zarzadzenia na dobre i sprawa bedzie zatatwiona. Przekonanie innych Po-
lakow o tej koniecznosci nie powinno by¢ trudne, tym bardziej ze te prze-
pisy wymyslilismy sami. Dopiero blizsze zapoznanie sie ze wszystkimi za-
rzgdzeniami pokazato, do jakiego stopnia jest to skomplikowane, jak inte-
resy jednych zahaczajg o interesy innych, ile jest niewiadomych w tym
rownaniu. Rzagdzacy nie ma przed oczyma jakiej$ obiektywnej racji, do kto-
rej mogtby bezposrednio zmierzac, a jedynie ktebowisko sprzecznych inte-
resow. Jesli nie zadowoli najsilniejszych, sam straci wtadze lub chocby po-
pularnosé, ktora jest jednym z czynnikdow pozwalajgcych dtuzej trzymac
ster®.

7 M.K. Schirmer, Wybitni przedstawiciele ziemiarstwa tomzytiskiego XIX i XX wieku. W stuzbie dla

regionu i kraju, Warszawa 2013, s. 26.

8 M. Smogorzewska, Postowie i senatorowie Rzeczpospolitej Polskiej 1919-1939, Warszawa 2000,
s. 268.

].Jabtonski, op. cit., s. 172.
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Ostatecznie nie kandydowat juz do kolejnej, jak si¢ okazato — ostatniej przed
wojna kadencji parlamentarnej po 1938 r. Zwigzal si¢ z rodzinnym majatkiem i pra-
cg samorzadowa.

Jerzy Jablonski zonaty byt z Marig Laczkowska, z ktérag miat syna Janusza
(1925 1.) i corke Ewe Jablonska-Deptute (1930-2008).

Po wybuchu wojny we wrze$niu 1939 r. Jerzy Jablonski wraz z synem uciekt
z Pniewa przez ,zielong granice” przed wkraczajacymi wojskami sowieckimi i dota-
czyt do zony i cdrki, mieszkajacych wowczas w Warszawie. Latem 1941 r. podjat pra-
c¢ jako administrator majatku Jadwigi Stokowskiej w Jackowicach koto Lowicza,
a po pewnym czasie zarzadzal rdwniez majatkiem Kiernozia nalezagcym do Hetlin-
gera. Podczas okupacji panstwo Jabtonscy wiaczyli si¢ aktywnie w struktury Armii
Krajowej, utrzymujac kontakty z Romanem Lasockim (wspotzatozycielem organiza-
cji ,Uprawa”). Maria z Laczkowskich Jabtonska dziatata wraz z Zofiag Kossak-Szczuc-
ka i Wladystawem Bartoszewskim w strukturach ,,Zegoty”'’. Za pomoc i schronie-
nie udzielane Zydom w okupowanej Warszawie zostata po$miertnie odznaczona
medalem Sprawiedliwy W$r6d Narodéw Swiata w 1992 r. Zmarla w 1943 r.

Po zakonczeniu dzialan wojennych zniszczony majatek Pniewo zostal roz-
parcelowany na mocy reformy rolnej, a Jerzy Jablonski podzielil los wielu bytych
ziemian, ktorzy mimo swego wyksztatcenia i do§wiadczenia zostali zepchnieci przez
wladze ludowg na margines Zycia gospodarczo-spotecznego. Pracowal poczatkowo
w Wojewddzkim Urzedzie Ziemskim w Gdansku, nastepnie w Panstwowych Zakta-
dach Hodowli Koni. Po umocnieniu si¢ wladzy komunistycznej w Polsce w 1948 r.
zostal zwolniony. Nastepnie znalazt zatrudnienie w Centralnym Zarzadzie Przedsie-
biorstw Robdot Komunikacyjnych, gdzie pracowal do 1952 r. a potem w Warszaw-
skim Przedsiebiorstwie Robdt Drogowych (1952-1956) i w Instytucie Jedwabiu Na-
turalnego w Milanowku (1956-1958), by ostatecznie zwigzac sie z Centralng Biblio-
teka Rolnicza.

W 1951 1. poslubit Izabelle z Potulickich, wdowe po Kazimierzu Swiatopetk-
Mirskim. Zmarl w Warszawie 23 marca 1986 r.

Warto wspomnie¢ jego brata — Witolda Jabtonskiego (1901-1957), profeso-
ra Uniwersytetu Warszawskiego, wybitnego sinologa, historyka kultury oraz religio-
znawce, uhonorowanego licznymi nagrodami i orderami. Studia ukonczyt w 1924 r.
W latach 1930-1932 byt doradcg w Komisji Ligi Narodéw dla reformy o$wiaty
w Chinach; od 1931 r. do 1932 r. wykladat jezyk i historie literatury francuskiej na
uniwersytecie Qinghua w Pekinie. W 1933 r. uzyskal doktorat na UJ i zostat lekto-
rem jezyka chinskiego na Uniwersytecie Jagiellonskim; byt jednoczesnie starszym
asystentem w Seminarium Orientalistycznym Uniwersytetu Warszawskiego, a po

10 E. Jablonsk-Deptuta, Epilog Pniewa, Lublin 2009.
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habilitacji docentem tego Seminarium. Dokonat szczegdtowej analizy tekstow 177
pekinskich piosenek ulicznych, szczegélnie pod katem wersyfikacji, stownictwa
i tematyki (praca habilitacyjna Les ,,siao-ha (i-eu) I-yu” de Pekin), analizowal réwniez
Pigcioksigg konfucjariski; badat stosunek etyki i etykiety w konfucjanizmie. Wydawat
pierwsze europejskie najpelniejsze przektady klasycznej literatury i mysli chinskiego
taoizmu.

Po wojnie byl radcag ambasady RP w Nankinie (1945-1947). W 1947 r. zo-
stal kierownikiem Katedry Sinologii UW, rok p6zniej — profesorem nadzwyczajnym,
w 1952 r. dyrektorem Instytutu Orientalistycznego; pelnil funkcje dziekana Wydzia-
tu Humanistycznego (1950/1951) i Wydziatu Filozoficznego (1951/1952). Kierowat
réwniez Dzialem Dalekiego Wschodu w Studium Zagadnien i Jezykéw Wschodnich
(1948-1950) oraz Pracownia Dalekiego Wschodu w Zaktadzie Orientalistyki PAN
(od 1956). Odbyt trzy podroéze do Chin (1953, 1955, 1957), w czasie ostatniej z nich
zmart w Pekinie'".

Ze $wiatem nauki zwigzala si¢ takze corka Jerzego Jablonskiego - prof. Ewa
Jabtoniska-Deptuta — pracownik Katedry Historii Kultury Polskiej KUL, w latach
1981-1989 przewodniczaca Komisji Uczelnianej NSZZ ,,Solidarnosc¢”

O wkiadzie, jaki rodzina Jablonskich herbu Jasienczyk z Pniewa wniosta
w rozwoj swojego regionu, $wiadczy fakt, ze lokalna szkota w Pniewie przyjeta Ja-
blonskich za swoich patronéw.

Jerzy Jablonski byl postacia nietuzinkowa, osobg zaangazowana w Zycie
swojego regionu. Poprzez staranne wyksztalcenie oraz tradycje rodzinne nakazujace
przykladng prace dla kraju i spoleczenstwa staral si¢ budowaé mala ojczyzne, jaka
byta Ziemia Lomzynska.

STRESZCZENIE
Jerzy Jablonski (1895-1986) - posel Ziemi Lomzynskiej

Jerzy Wlodzimierz Jablonski (1895-1986) herbu Jasienczyk pochodzit z ro-
dziny ziemianskiej posiadajacej dobra Pniewo w pow. fomzynskim. Po ukonczeniu
Wyzszej Szkoty Rolniczej w Warszawie objal rodzinny majatek, gdzie gospodarowat
do wrzesnia 1939 r. Udzielat sie spolecznie m.in. w Okregowym Towarzystwie Rol-
niczym, Radzie Powiatu Lomzynskiego, Izbie Rolniczej w Bialymstoku. W 1935 r.
uzyskat mandat poselski w wyborach do sejmu II RP. Po wybuchu II wojny $wiato-
wej wraz z rodzing opuscit Pniewo. Nowe wladze komunistyczne rozparcelowaly
dobra pniewskie. Z malzenstwa z Marig z Laczkowskich miat dzieci: Janusza Adama

" M. K. Schirmer, op. cit., s. 29-31.
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(inzyniera) oraz Ewe (prof. historii KUL). Jego mtodszy brat Witold Andrzej Jabton-
ski byl sinologiem, profesorem Uniwersytetu Warszawskiego.

SUMMARY

Jerzy Jablonski - the Lomza parliamentarian

Jerzy Wlodzimierz Jablonski (1895-1986), Jasienczyk coat of arms, came
from the family of landed gentry who owned the Pniewo estate in the Lomza county.
After he had graduated from the Higher School of Agriculture in Warsaw, he took
over the family estate which he managed until September 1939. He was socially ac-
tive in, inter alia, the Regional Agricultural Society, the Lomza County Council and
in the Agricultural Board in Biatystok. In 1935 the parliamentary election won him
a seat in the II RP parliament. When the World War II broke out, he left Pniewo
with his family. The new communist authorities broke up the Pniewo estate. He had
two children from his marriage with Maria de domo Laczkowska: Janusz Adam (an
engineer) and Ewa (professor of history at KUL). His younger brother Witold An-
drzej Jabtonski was a sinologist and a professor at Warsaw University.



Piotr Szymon Los
Polskie Towarzystwo Ziemianskie

Miedzy Lawkami k. Lukowa a Lipnikami k. Tykocina.
Z dziejow rodziny Marii z Dziekonskich
i Tadeusza Lewickich.

Hala ,,Koszyki” to do niedawna ulubione miejsce zakupow warszawiakow
od kilku pokolen, dzi§ oczekujace na odbudowe. Rogale to wie$ pod Lukowem, zna-
na z obecnos$ci w niej pisarki Heleny Mniszkéwny. Varsavianistom i pszczelarzom
moéwi co$ zapewne nazwa tzw. ula warszawskiego. Dla poszukujacych sladéw I Rze-
czypospolitej oraz idacych drogami zycia Zydéw polskich, waznym miejscem jest
Tykocin. Miloénicy arystokracji i literatury pamietnikarskiej wiedza doskonale, czyja
byta kresowa Spusza. I wreszcie, obserwatorzy zycia Kosciota katolickiego w Polsce,
znaja ksiedza doktora Wojciecha Rzepe z jego kazan, prac naukowych i wypowiedzi
medialnych.

Trudno jednak skojarzy¢, ze te wszystkie miejsca i osoby, w wigkszym lub
mniejszym stopniu, taczy nazwisko Lewicki (h. Rogala).

Rodzinge Lewickich poznatem pod koniec lat dziewigédziesigtych XX w.,
kiedy w matym, drewnianym domu pod Warszawg odwiedzitem urocza, dzi$ juz
niezyjaca, pania Zofie z Lewickich Nowackg. Cichym, spokojnym glosem snula
opowies$¢ o rodzinnych Lawkach. O dziadku, ktéry nikomu nigdy nie odmdwit go-
sciny. O wspanialej owczarni, ale i o przeciekajacym dachu starego dworu. O bracie
pracujacym przez lata w PGR-ach i znoszacym szykany z powodu ziemianskiego
pochodzenia. Stuchalem réwniez o bratanku Krzysztofie, ktéry z zona, niemal jak
przed wojng u Janaszow, z synem prowadzil gospodarstwo najpierw nasienne, a po-
tem hodowlane.

Gdy mialem jecha¢ do Glogowca pod Kutno, pani Zofia ostrzegta mnie:
~Wie pan, tam nie ma dworu, tylko taki zwyczajny dom, jak to na wsi...”.

O Tykocinie-Lipnikach w relacjach pp. Zofii Nowackiej, Krzysztofa i Stefana
Lewickich byla mowa tylko posrednio. W stosunku do Lawek koto Lukowa, Lipniki
koto Tykocina sg daleko. Rodzinnie i historycznie jednak blisko, o czym przekona-

' Relacja Zofii Lewickiej z Nowackich, Zalesie Gorne, 11VII 1999 r., nagranie w posiadaniu autora.
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tem si¢ w Krakowie u pani Aleksandry Lewickiej, dzi$ najstarszej przedstawicielki
tego szeroko rozrodzonego rodu ziemianskiego.

Dziekonscy w Dobkach i Lipnikach

Zanim jednak przejde do Lewickich, zatrzymac si¢ musze na historii Dzie-
konskich herbu Korab®.

Dziekonscy pochodza ze wsi Dziekonie® w powiecie gonigdzkim®. Pozostali
na polskich ziemiach péinocno-wschodnich (linia litewska i podlaska), ale tez osie-
dli na Podkarpaciu®, a w okresie miedzywojennym mieli liczne dobra na Polesiu
(Czachec, Tulicze, Karolin, Piotrowicze, Polubeczna)®. Szeroko rozgatezieni, nalezg
zarowno do szlachty zagrodowej (parafia Trzcianne Ziemi Bielskiej), 7 jak i zamoz-
nego ziemianstwa.

Kozma (syn Antoniego) oraz Jozef Dziekonscy w latach 1831-1833 wymie-
nieni sg w spisach 0sdb, ktérym wtadze carskie odebraty dobra ziemskie po powsta-
niu listopadowym?®.

Znany majatek jednej z linii Dziekonskich — Hieroniméw w Guberni Gro-
dzienskiej zostal skonfiskowany gen. Kazimierzowi Dziekonskiemu (1779-1849),°
wczesniej uczestnikowi walk napoleoniskich, ktory dobra te nabyt ok. 1820 r."°

2 L Kapica Milewski przypisuje im herb Rawicz, ale tylko on; pozostali (Niesiecki, Uruski, Boniec-

ki i in.) zaliczaja ich do Korabéw. 1. Kapica Milewski, Herbarz (dopetnienie Niesieckiego), Krakow
1870, s. 92-93; K. Niesiecki, Herbarz Polski, tom 10, Lipsk 1845, s. 121-122; S. Uruski, Rodzina. Her-
barz Szlachty Polskiej, tom 3, Warszawa 1905, s. 342-343.

3 S. Uruski, op., cit., Warszawa 1905, s. 342-343.

* Gonigdz, miasto nad Biebrza, mi¢dzy Biatymstokiem a Grodnem. Niegdy$ gréd Glinskich, Ra-
dziwiltéow, Dowoynéw, Zamoyskich, Krasinskich. Os$rodkiem powiatowym byt w okresie zaboru
pruskiego (1795-1807). Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowianiskich,
tom 2, Warszawa 1880, s. 272 i 682.

5

W. Pulnarowicz, Rycerstwo polskie Podkarpacia, Przemy$l 1937, s. 23 i 70.
¢ T. Epsztein, St. Gorzynski, Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930, wojewddztwo pole-
skie, wojewddztwo wolyriskie, Warszawa 1996, s. 15.

7 L. Lubicz-Lapinski, Drobna szlachta wojewddztwa podlaskiego, 14.12.2001 (aktualizacja
11.04.2003) http://vingsport.ehost.pl/Perkowscy-Czyze/index.php?option=com_content&view=
article&id=52, 18.08.2014.

8 Konfiskaty i wyroki po powstaniu listopadowym: indeks osobowy informacji publikowanych
w ,,I'ygodniku Petersburskim” w latach 1831-1832 i 1834-1835 [w:] http://www.stankiewicze.com/
index.php/index.php?kat=23&sub=963, 15.09.2014.

®  Wykaz débr ziemskich skonfiskowanych przez rzqdy zaborcze w latach 1773-1867; zestawit Janusz
Iwaszkiewicz, Warszawa 1929, s. 34 (Warszawa 2013).

10" R. Aftanazy, Dzieje rezydencji na dawnych Kresach Rzeczypospolitej, t. 3, Wroctaw-Warszawa-

Krakow, 1992, s. 43.
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Rodzina Dziekonskich pochodzita z Dobek, wsi polozonej na przetomie
XIX i XX w. na terenie Guberni Lomzynskiej, prawie nad Narwig, niedaleko Tyko-
cina, Lipnik, Zlotorii i wsi gminnej Stelmachowo'".

Na cmentarzu w Tykocinie znajduje sie grob Onufrego Dziekonskiego (ur.
29 X 1829 r, zm. 12 VI 1901 r.) i jego zony. Onufry urodzil si¢ w Trzciannem.
Byl przyktadem awansu przedstawiciela szlachty zagrodowej do ziemianstwa. Jego
zong byta Emilia z Niemiréw (1837-1902), corka Feliksa (zm. 1865 r.), wlasciciela
Dobek, ktora Dziekonskim ten majatek wniosta jako wiano'’. Po matce Dobki
odziedziczyl Stanistaw Feliks Dziekonski (1863-1936), ozeniony z Zofig z Mossa-
kowskich (1867-1953)"3.

Oprécz Dobek, Dziekonscy posiadali Lipniki koto Tykocina oraz wie$
Kownatki w pow. tukowskim (woj. lubelskie). Stanistaw Dziekonski miat corki: Ja-
dwige, ktéra wyszla za Leona Czarnockiego i pozostala z mezem w rodzinnych
Dobkach; ' Alicje, zone Feliksa Jetowickiego, z ktorym gospodarowata w Nowej Wi
koto Minska Mazowieckiego od 1936 r."* Trzecig c6érka byta Maria Tadeuszowa Le-
wicka.

Zanim Maria z Dziekonskich i Tadeusz Lewiccy objeli Lipniki koto Tykoci-
na, mieszkali kilka lat w Kownatkach. Kierujac si¢ od nich na pdtnoc po lewej stro-
nie pozostaje Lukow, nastepnie Rogale, potem Gotaszyn i wreszcie Lawki, gniazdo
Lewickich.

Lewiccy z Rogali, Golaszyna i Lawek

Lewiccy pieczetuja sie herbem Rogala i nalezg do szlachty mazowieckiej,
osiadlej tez na Podlasiu. Protoplasta linii byt Adam Lewicki (ur. 1812 r.), uczestnik
powstania styczniowego. Przybyt on na Podlasie spod kresowego Stanistawowa
i osiedlit si¢ koto Konstantynowa nad Bugiem. Tu pojat za zong Pauling z Horosze-

" Stownik Geograficzny Krdlestwa..., op. cit., t. 2, s. 62, tom 11, s. 325; ]. B. Bazewicz, Atlas geogra-
ficzny ilustrowany Krélestwa Polskiego, Warszawa 1907, s. 44; Gubernia Lomzytiska na przelomie XIX
i XX wieku (mapa) [w:] B. Szczerbinska, Ziemiaristwo w Guberni Lomzynskiej na przetomie XIX i XX
wieku, L.omza 2007.

12 Relacja Marii Jakackiej, wnuczki Marii z Dziekonskich i Tadeusza Lewickich, sierpien 2014.

13 Historia Mossakowskich, cho¢ malo rozpoznana jest rownie ciekawa. Pochodzili oni bowiem
takze ze szlachty zagrodowej, z Mossak w okolicach Ciechanowa. Ojciec Zofii, Franciszek Mossa-
kowski wraz z bratem Jézefem ,,chodzili” po dzierzawach, zdobywajac w ten sposob uznanie i plasu-
jac sie wyzej w hierarchii spotecznej.

" Dobki - wtaciciel Stanistaw Dziekonski (do $mierci w 1936 r.), 356 ha. T. Epsztein, S. Gorzynski,
Spis ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930, wojewddztwo biatostockie, Warszawa 1990, s. 7.

15 http://free.of.pl/d/dwory/nowa/, dostep 18.08.2014; P. Libicki, Dwory i patace wiejskie na Mazow-
szu, Poznan 2009, s. 251-252.



148 Piotr Szymon Lo$

wiczéw, ktora byla corka Symeona, proboszcza greckokatolickiej parafii w Kodniu,
wicedziekana kodenskiego i Anastazji z Welinowiczow'.

Adam mial Bordzilowke (pow. konstantynowski), ktéra wiadze carskie
skonfiskowaly za udziat rodziny w powstaniu. Majac jeszcze fundusze, Lewiccy ku-
pili trzy majatki: Rogale, Lawki i Gotaszyn w powiecie tukowskim.

W wyniku dziatéw rodzinnych, Kazimierz Lewicki otrzymat Lawki, Stani-
staw — Rogale, Maria — Golaszyn, za$ druga z cérek, Ludwika (1850-1909), wyszta za
maz za Leonarda Kowalskiego i zamieszkata z nim w pobliskich Serokomlach.

Bracia Lewiccy, poza gospodarowaniem w majatku, prowadzili szeroka
dziatalno$¢ pozarolniczg, kazdy w innej dziedzinie.

Kazimierz Lewicki (1847-1902) urodzony w Bordzitowce,”

majac dwa-
dziedcia lat osiadl w Lawkach. Tam zajat si¢ z pasja pszczelarstwem. Zalozyl pasieke
i skonstruowat nowoczesny ul, zwany pé6zniej od jego nazwiska ,,Ulem Lewickiego’,
a nastepnie unowoczes$niony i znany jako ,,ul warszawski> W Warszawie utworzyt
Muzeum Pszczelnictwa (w budynkach wéwczas jeszcze folwarku Koszyki), '* ktére
przysporzylo mu samych ktopotéw. Na nic zdalo sie¢ ogromne uznanie dla jego no-
watorskich pomystéw i wiedzy naukowej, skoro wspdlnicy, z ktérymi miat zarzadzacé
zatozong spotka, po prostu go oszukali'®. Popadt w dtugi, co spowodowalo licytacje
Lawek. Na ratunek pospieszyto rodzenstwo. Lawkami zaczgla poczatkowo zarzadzac
siostra Maria, ktdra wczesniej rozparcelowata swdj Gotaszyn. W 1892 r. brat Stani-
staw sprzedal Rogale. Kupita je, wtedy juz stawna i po raz drugi zamezna, pisarka,
Helena z Mniszek-Tchorznickich Chyzynska Radomyska®. Dlatego dzi§ Rogale bar-
dziej znane sa z powodu autorki ,,Iredowatej” niz z okresu, gdy wtadali nimi Lewic-
cy. Za fundusze uzbierane po zbyciu Gotaszyna i Rogali, Lewiccy wykupili od brata
Kazimierza rodzinne Lawki. To one staly si¢ jedynym ich majatkiem, z nimi wiazaty
si¢ dalsze losy calej rodziny. Tadeusz Lewicki z Tykocina-Lipnik, gdy potrzebowat
pieniedzy, wrocit do Lawek i zagospodarowal tam swoja czes$¢ majatku. Schorowany
Kazimierz Lewicki zmart w wieku zaledwie 55 lat. W Lawkach pozostata wigc siostra
i mlodszy brat.

16 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Chelmski Konsystorz Greckokatolicki, Akta osobiste ks. Syme-

ona Horoszewicza, sygn. 35/95/0/12.3/801 014.
17 K. Prészynski, O polskim pszczelarzu Kazimierzu Lewickim, Warszawa 1907, s. 3.

18 Ibidem,s. 8.

19 K. Prészynski, op. cit., s. 9-12.

2 Por.: P. Sz. Lo$, Podlaski dwor rodziny Moniuszkéw w Sabniach. Atmosfera, fakty, literatura [w:]
Dwor podlaski. Tradycja, tozsamos¢, przysztosé, Siedlce 2014, s. 72-74; E. Kostrzewska, Heleny Mnisz-
kowny - pani z dworéw na Podlasiu i Mazowszu — obrazy ziemiatistwa. Przesztosé w konwencji roman-
su [w:] Ziemianie Mazowsza. Spuscizna duchowa i materialna mazowieckich ziemian XVIII-XX wie-

ku, Ciechanow 2011, s. 233.
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Stanistaw Lewicki (1853-1933) gospodarstwo prowadzil wy$mienicie, ale
duzo czasu poswigcal tez pracy spotecznej. Cieszyt si¢ wielkim autorytetem w spo-
tecznosci lokalnej, co wykorzystywal do propagowania idei niepodlegtosciowych.
Wspomagal budowe pomnika Adama Mickiewicza w Warszawie, nalezal do Ligii
Narodowej (krétko, bo nie zgadzat sie z prorosyjska polityka Romana Dmowskiego),
byl wspoétzatozycielem Macierzy Szkolnej Krolestwa Polskiego (1905). Mocno tez
angazowal si¢ w sprawy regionu, jak np. budowa gimnazjum w Lukowie czy rozwdj
handlu w tym miescie (Towarzystwo Spozywcze ,,Rolnik”).

Jednoczesnie, co pogarszalo sytuacje finansowa majatku i rodziny, wraz
z zong chetnie przyjmowali licznych letnikow z Warszawy. Nie pobierali za to zad-
nych optat, a ich dom stat dla gosci otworem.

Corki pierwowzoru Wokulskiego

Wsrdd gosci z Warszawy w Lawkach czesto przebywali krewni z rodziny
Krupeckich. Obaj bracia ozenili si¢ bowiem z siostrami Krupeckimi: Kazimierz
z Heleng (1855-1905), a Stanistaw z Anng (1857-1936).

Matzenstwa te sa ciekawym przykladem stopniowego, wzajemnego przeni-
kania si¢ dwoch zamoznych warstw spolecznych: ziemianstwa (wraz z arystokracja),
zyjacego od pokolen na wsi oraz przemystowcow i handlowcdw, robigcych kariery
w miastach, a aspirujagcych do warstwy ziemianskiej. Do tej drugiej grupy ,ludzi
interesu" nalezeli Krupeccy?'.

Byli oni, podobnie jak Jabtkowscy, szlachta niegdy$ osiadla w majatkach
ziemskich. Jeszcze Lukasz, dziad Leona Krupeckiego (1822-1875), gospodarowat
w majatku, ale juz ojciec, Romuald, byt urzednikiem w Bakowie, majatku Lubomir-
skich w Przemyskiem. Wobec ztej sytuacji ekonomicznej w domu, Leon, przyszty
warszawski kupiec, musial usamodzielni¢ sie, zeby odcigzy¢ rodzine. Kariere zrobit
w handlu kolonialnym, a jego sklepy (korzenne, delikatesowe, m.in. z herbata) zy-
skaly stawe. Ze wzgledu na Zzyciorys (pomoc powstancom styczniowym, zestanie na
Syberig, matzenstwo z corka Franciszka Mentzla, znanego i bogatego kupca, Maria,
sukces wlasny w handlu) Leona Krupeckiego uwaza si¢ za pierwowzér Stanistawa
Wokulskiego z ,,Lalki” Bolestawa Prusa. Zyjacy do dzi§ potomkowie Anny i Heleny

2L To jeszcze nie byt czas przyzwolenia na podobne mariaze, o czym $wiadczy fragment ksigzki

Malgorzaty Niezabitowskiej: Inna uczennica w potowie klasy opuscita pensje, by zwigzac sie swigtym
wezlem z czlowiekiem zamoznym, rzutkim, znanym, tyle zZe kupcem korzennym. Mezalians podzielit
pensjonarki. , Arystokratki” oburzaly sig, ich oburzenie oburzato ,demokratki”, temperatura rosta, az
gdy dwie pannice, w obecnosci narzeczonej, sznurujgc usta, wycedzity: , Ty bys poszta za Krupeckiego?
Owszem, po pieprz i wanilig, ale nigdy za mgz!”, wybuchta draka. Krzyki i szlochy zwabily przetozong,
ktéra po wyczerpujqgcej obie zwasnione grupy przemowie zarzqdzita wzajemne przeprosiny. M. Nieza-
bitowska, Sktadana wanna, Krakéw 2010, s. 192.
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Lewickich sa wiec réwniez spadkobiercami tradycji warszawskiego kupiectwa spod
szyldu Krupeckich®.

W Lawkach

Mimo klopotéw i licznych zaje¢ spotecznych, Stanistaw Lewicki nie zanie-
dbywat edukacji swoich dzieci. Na wszystko trzeba bylo niematych pienigdzy, kto-
rych stale brakowalo, zwlaszcza po zniszczeniach po I wojnie $wiatowej. Zofia z Le-
wickich Nowacka wspominata:

Ciocia nasza moéwita, ze Bozia da. (...) W dwudziestoleciu miedzywojennym
tawki zostaty uratowane od bankructwa. Miaty one ok. 350 ha?3, z tym, ze
gospodarczo byt to ciggle jeden organizm, cho¢ majatek posiadat kilku
wiascicieli formalnie — zgodnie z zyczeniem dziadka Stanistawa, zeby kazdy
dysponowat wtasnym kawatkiem ziemi.

Byta mleczarnia, piwnice, gdzie przechowywano beczki z winem i miodem.
(...) W stajniach: w jednej konie pod wierzch i do powozéw, w drugiej ko-
nie do pracy w polu. Pamietam tez wozownie, ktéra byta dla nas ogromng
radoscig w dziecinstwie. Byty tam bowiem karety z lusterkami, w ktérych
moglismy sie przygladaé. Dalej: stodota, chlewnia, obora, spichrz i wiata na
narzedzia. Dwor drewniany i w okresie, ktory pamietam, nie wygladat naj-
lepiej. Dach przeciekat, podstawiano miednice na wode. Wczesniej zas:
pietro dworu przeznaczyt dziadek dla moich rodzicdw. Powiekszony zostat
jeden z pokoi, na strychu za$ znajdowato sie petno staroci®*.

W czasie I wojny $wiatowej przez Lawki przechodzit front austriacko-rosyj-
ski. Dwor wprawdzie ocalal, ale spalita si¢ owczarnia z trzystoma owcami. Inne
zwierzeta udato si¢ uratowad, ale zniszczenia byty duze. Po wojnie Stanistaw Lewicki
zaciagnal pozyczke w Towarzystwie Kredytowym Ziemskim. Od 1930 r. sptacanie
pozyczki stalo sie wielkim obcigzeniem. Nastapil kolejny podzial Lawek pomiedzy
dzieci. Kazde otrzymato po ok. 50 ha i mieli solidarnie sptaca¢ raty bankowe. Jedna
z czg$ci, przypadajaca Stefanowi Lewickiemu, zostala sprzedana chtopom dla pokry-
cia kosztéw remontu dworu.

22 Ziemianie polscy..., op. cit., cz. 4, s. 83; E. Polak-Palkiewicz, Listy z Syberii 1863, http://www.
deportacje.eu/index.php?option=com_content&view=articleerid=23¢Itemid=23,19. 08.2014.

3 W 1930 r. Stanistaw Lewicki formalnie byt wiascicielem folwarkéw: Lawek (213 ha) i Kazimie-
rzowa (224 ha), razem 437 ha. T. Epsztein, S. Goérzynski, Spis ziemian..., wojewddztwo lubelskie, wo-
jewodztwo lwowskie, Warszawa 1990, s. 12.

24 Relacja Zofii Nowackiej z Lewickich, Zalesie Gérne 11 VII 1999 r.
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W tawkach osiggano nieduze plony. Ziemie uprawiano wedtug wszelkich
rolniczych prawidet, tawki miaty tez dobry park maszynowy, ale i tak dzia-
dzio sam szedt w pole z grabiami, i pracowat razem z chtopami. Miat kar-
bowego, ale gospodarstwa dogladat osobiscie. Ziemia jednak bardzo staba,
gospodarowanie byto coraz trudniejsze. To byta makabra. A juz najwiek-
szym problemem stato sie sptacanie rat pozyczki. Rodzina wspomagata sie
wzajemnie, ale byto Zle. | znow tawki miaty trafi¢ na licytacje za dtugi. Ro-
dzina nasza przyjaznita sie z ministrem Eugeniuszem Kwiatkowskim. Dzieki
niemu udato sie tawki uratowac. Ktdry to raz? Od tamtej pory z finansami
byto lepiej, ale raty sptacato sie jeszcze do wojny?>.

Lipnickie gospodarstwo

W latach 1918/1919 Maria z Dziekonskich (1897-1974) i Tadeusz (1883-
-1966) Lewiccy objeli Lipniki pod Tykocinem.

Maria ukonczyla pensje Leonii Rudzkiej w Warszawie i szkote gospodarcza
Cecylii Plater-Zyberkéwny w Chyliczkach. Z Tadeuszem Lewickim pobrali si¢
13 listopada 1913 r. Mieszkali poczatkowo w majatku Dziekonskich Kownatki, gdzie
urodzily si¢ dwie cdrki: Irena (1916-1958), pdzniejsza Witoldowa Mogielnicka
i Elzbieta Danuta (1918-2011) Adamowa Jakacka. Pozostale dzieci: Aleksandra
(1919), Janusz (1921-2001)*° i Witold (1923-1987) Lewiccy urodzily sie juz w Lip-
nikach?”.

Lipniki*® majg dtuga historie, $ciSle zwigzang z Tykocinem; byly m.in. sie-
dziba mieszkalng starosty tykocinskiego, wybitnego poety, ttumacza i sekretarza
krolewskiego Lukasza Gornickiego, ktory zmart tam w 1603 r.

W XIX w. Lipniki, Janin, Tykocin oraz Stelmachowo byly we wtadaniu Ad-
ama Andrzeja Rostworowskiego (1824-1870), pochodzacego z Kowalewszyczny,
ziemianina i sedziego pokoju okregu tykocinskiego®, do ktdrego dobra te trafily

% Ibidem.

% Relacja Aleksandry Lewickiej, Krakéw 9 XI 2007 r.
¥ E. D. Jakacka, Lewicka Maria z Dziekoniskich (biogram), [w:] Ziemianie polscy XX wieku, cz. 4,
Warszawa 1998, s. 87; www.jakaccy.cba.pl, 17.08.2014; J. Wilodek, Pamigtniki Historyczne, t. 1, Cie-
chanowiec 2005, s. 216; http://polski-cmentarz.com/bochnia/grobonet/start.php?id=detale&idg=
39785, 17.08.2014.

2 Stownik Geograficzny Krdlestwa..., op. cit., t. 5, 5. 276; t. 15, cz. 2, 5. 232.

¥ O wlasnosci Rostworowskiego miatby §wiadczy¢ akt jego zgonu, a whascicielem Stelmachowa byt
jeszcze jego syn, Aleksander Rostworowski w 1909 r. Lipniki i Tykocin byty juz wowczas we wladaniu
Dziekonskich. S. J. Rostworowski, Monografia rodziny Rostworowskich. Lata 1386-2012, t. 1, Warsza-
wa 2013, s. 379-380 i 386; Spis alfabetyczny obywateli ziemskich Krolestwa Polskiego ze wskazaniem

ostatniej stacji pocztowej, Warszawa 1909, s. 104.
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poprzez malzenstwo, jako posag Leonii z Potockich, wiascicieli dobr tykocinskich
(odziedziczonych z kolei po Branickich h. Gryf i Sapiehach).

W poézniejszym okresie Lipniki znalazly si¢ jako majorat w rekach rosyj-
skiego generafa von Rebena, od ktérego przeszty w rece Zzydowskie. Wowczas dzier-
zawil je Franciszek Mossakowski. Z jego cdrka Zofig ozenil si¢ sasiad z Dobek, Sta-
nistaw Dziekonski. Kupil Lipniki z Janinem, dolaczajac je w ten sposéb do majatku
odziedziczonego po matce™.

Maria z Dziekonskich i Tadeusz Lewiccy byli przygotowani do pracy w rol-
nictwie, zaréwno poprzez wyksztalcenie, jak i dos§wiadczenie nabyte w rodzinnych
majatkach.

Lipnickie gospodarstwo stalo na dobrym poziomie, przewyzszajacym ro-
dzinne Lawki Lewickich. Nalezalo do majatkéw $redniej wielkosci, plasujac sie
w obszarze 300-500 ha, a doktadnie: Lipniki (bedace formalnie wtasnoscig Stanista-
wa Dziekonskiego do jego $mierci w 1936 r.) pod koniec lat dwudziestych i na po-
czatku trzydziestych XX w. miaty 356 ha. Przynalezal do nich folwark Janin, ktory
wymienia Jozef Wlodek, ale w spisie ziemian z 1930 r. (a wiec de facto z konca lat
dwudziestych) figuruje on jako wlasno$¢ Pawla Grodzkiego™'.

Pod wzgledem produkcyjnym Lipniki mialy trzy kierunki: hodowla bydta
mlecznego, sadownictwo oraz warzywnictwo.

Gléwnym zrédlem dochodu byta hodowla bydta rasy czarno-bialej. Weze-
$niej jednak Lewiccy podjeli probe wprowadzenia rasy czerwonej polskiej, zazwyczaj
hodowanej na terenach gérskich. Buhaja i dziesig¢ jatéwek sprowadzili spod Lima-
nowej, z majatku hr. Romerdw z Jodlownika. Jak pamieta Aleksandra Lewicka, ro-
dzice nie umieli porozumie¢ sie co do tej nowosci produkcyjnej i z bydta goérskiego
ostatecznie zrezygnowali, pozostajac przy rasie czarno-biatej*’. To byta hodowla za-
rodowa, a wiec doktadnie kontrolowana pod wzgledem czystosci oraz wydajnosci
mlecznej. Bydlo pasto si¢ na dwoch rodzajach fak. Pastwiska nad Narwig byly stab-
sze, gdyz rzeka czgsto wylewata. Z uwagi na podmokly teren, siano koszono latem,
pozostawiano w stertach na polach, a do stoddt transportowano je dopiero zima,
wykorzystujac do tego celu zamarznieta rzeke. Lepsze taki znajdowaly sie na tere-
nach nie zagrozonych powodzia. Klasa fak rzutowata na rodzaj pozywienia. Lipnic-
kie krowy jadly wiec przede wszystkim mieszanke paszowa z otrebow z makuchami
i burakami.

W lipnickich dobrach znajdowaly si¢ dwie obory: dworska (zarodowa, pro-
dukcyjna) oraz stuzbowa (chtopska). Krowy pracownikéw stanowily cze¢s$¢ ich ordy-

0], Wlodek, op., cit., s. 216.
31 T. Epsztein, S. Gorzynski, Spis ziemian..., op., cit., s. 7 19; J. Wlodek, op. cit., s. 216.
32 Relacja Aleksandry Lewickiej, Krakow, 9 XI 2007 r.
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narii. Bydlo nalezace do stuzby hodowano oddzielnie: byl osobny pastuch i pastwi-
ska.

Duza hodowla kréw powodowata konieczno$¢ uruchomienia przetwoérstwa,
co takze przynosito dochody. Lewiccy mieli wigc wlasng mleczarnig, w ktdrej pro-
dukowali masto i sery zotte, dostarczane do Biategostoku™.

Warto doda¢, ze na okres zimowy obora lipnicka przyjmowata bukaty, czyli
mlode bydlo przeznaczone do uboju. Pochodzito ono od Manteufflow, o czym
wspomina Aleksandra Lewicka, z Krolowego Mostu*. Karmione bylo burakami pa-
stewnymi i sianem. Nie wiadomo, jak wlasciciele bydfa rozliczali si¢ z Lewickimi, ale
»gdyby sie to nie optacato, to rodzice nie przyjmowaliby tych cielaczkéw” — méwi
Aleksandra Lewicka™.

Drugi istotny dochdd stanowity sad i ogrod (11 ha). Warzywa i owoce ku-
powali do dalszego handlu najczeéciej Zydzi. I wreszcie kolejna hodowla - trzoda
chlewna, ktora takze miata znaczenie dochodowe.

U Sapiehow w Spuszy

Mimo nieztych efektéw gospodarowania w Lipnikach, Tadeusz Lewicki po-
szukiwal nowych i dodatkowych zrédet utrzymania licznej rodziny. Jeszcze bedac
kawalerem, jako praktykant trafil do Spuszy Sapiehow, gdzie go dobrze zapamigtano.
Po latach, juz jako maz i ojciec, zostal administratorem tego majatku. Mieszkal po-
czatkowo w budynkach administracji, opodal patacu, a nastepnie w folwarku Prota-
sowsczyzna.

Pod jego rzadami byto piec folwarkéw. Spusza miata ok. 400 ha ziemi ornej
itak. Dziembréw byl mniejszy od Spuszy, a na jego terenie znajdowaly sie wielkie
stawy rybne. Po gospodarce lesnej, to wlasnie hodowla ryb uwazana byta za szcze-
gblnie wazng w finansach doébr spuszanskich. Tam tez znajdowata sie stadnina koni,
w ktorej hodowano konie do pracy (pociggowe) oraz dla wojska, tzw. remonty.
W Dziembrowie byla parafia kolatorska Sapiehow. Trzeci folwark to Lesiszcze,
a najwigkszy z pieciu — Protasowszczyzna, w ktorej dziatata gorzelnia, a na polach

33

E. D. Jakacka, Z. Nowacka, Lewicki Tadeusz (biogram), Ziemianie polscy XX wieku, cz. 4, War-
szawa 1998, s. 86; ]. Wtodek, op., cit., s. 216; Relacja Aleksandry Lewickiej Krakow 9 XI 2007 r.

3 Krélowy Most nie byl majatkiem Manteuffléw, a rodziny Mlodeckich. Mieli oni dwa folwarki:
Jannopol (Jozef Mlodecki, 1500 ha) i Krolowy Most (Stanistaw Mlodecki, 1051 ha). Na Biatostoc-
czyznie w Krasnem w latach trzydziestych XX w. wille (dwdr) mial natomiast ptk Tadeusz Man-
teuffel. By¢ moze byl administratorem débr Mlodeckich lub tez po prostu z nim pp. Lewiccy utrzy-
mywali kontakty, a interesy byly z Mtodeckimi. Spis ziemian..., op. cit., s. 14-15; 1. Szymanska, Dzieje
majgtku Janopol — Krolowy Most w latach 1815 - 1944 (praca magisterska pod kierunkiem, prof.
J. Maroszka), Biatystok 2005.

% Lewicka Aleksandra, relacja Krakéw 9 XI 2007 r.
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uprawiano przewaznie ziemniaki. Na koncu kompleksu ziemskiego Sapiehdw ze
Spuszy lezata Kamionka, z ktdrej wigkszego pozytku nie bylo, gdyz prawie w catodci
podlegata ona reformie rolnej i zostala rozparcelowana. Kamionki Sapieha mogt
zalowac, poniewaz byly tam najlepsze gleby oraz murowane zabudowania gospodar-
skie, pochodzgce z konca XVIII w,, z czaséw Tyzenhausow™.

Spuszanskie lasy, w ktdrych, zdaniem naukowcéw-lesnikdw rosty najwyz-
sze sosny na $wiecie”’, dawaly mieszkanie licznej zwierzynie, w tym wilkom. We wsi
Zalesie znajdowalo sie tzw. wilcze pole, na ktére dostarczano im pozywienie (np.
padnigte, chore konie). Aby zabezpieczy¢ si¢ przed zniszczeniami po6l uprawnych
przez dziki, na jednej z polan lesnych wystawiano dla nich karme, m.in. odpadki
z gorzelni*®.

Dzieci Tadeuszostwa Lewickich dobrze pamietaly wakacje spedzane w Spu-
szy, pyszne pierogi robione przez zone nadlesniczego, jagody, poziomki... Dzieci
administratora mogly bawi¢ si¢ z dzie¢mi Sapieh6w, zdaniem Aleksandry Lewickiej
nie bylo migdzy nimi Zadnego dystansu. Niemniej, jak sobie tez przypomina, na to,
zeby do corki Elzbiety (zwanej Kukula) méwily po imieniu, zgod¢ musiata wyrazi¢
jej matka czyli Teresa z Lubomirskich Sapiezyna®. Ponadto, pod okiem ,,Francuzki”
dzieci mogty sie swobodnie bawi¢ w ogrodzie.

Tadeusz Lewicki w maju 1931 r. otrzymat list z propozycja powrotu do pra-
cy w Spuszy, i juz w czerwcu byl na miejscu. Byt tam administratorem rolnym
w latach 1931-1934. Eustachy Sapieha miat do niego pelne zaufanie, ktérego Lewic-
ki nigdy nie zawiédl. Podkreslit umiejetnosci fachowe zarzadcy, ktore przydaty sie
szczegoOlnie w latach kryzysu ekonomicznego. Zdaniem wlasciciela, odpowiednia
polityka gospodarcza i madre podejscie do stuzby folwarcznej Tadeusza Lewickiego
oraz poczynione oszczednosci, pozwolily Spuszy przejs¢ przez okres kryzysu bez
szwanku. Mimo doskonalej opinii, paradoksalnie to wtasnie Lewicki padt ofiara tych
oszczednosci, bowiem stracit prace u Sapiehdw na skutek ,,skasowania posady ad-
ministratora rolnego™*. Sapieha cenit swojego pracownika, a w dowdd uznania po-
darowat mu srebrng papiero$nice, ktora stanowita dla Lewickiego cenng pamigtke.

% E. Sapieha, Tak bylo. Niedemokratyczne wspomnienia Eustachego Sapiehy, Warszawa 1999,
s.10-13.

7 Ibidem, s. 12.

3 Relacja Aleksandry Lewickiej, Krakow, 9 XI 2007 r.

¥ Ibidem.
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Lata pospuszanskie

Po powrocie ze Spuszy przez jakis$ czas Tadeusz Lewicki z bratem Adamem
prowadzil ich wspolng czes¢ Lawek, zwang Kazimierzowem. Potem jednak dostat
propozycje pracy w dobrach Laczka koto Kotunia u rodziny Radomyskich, gdzie
przebywatl do chwili wybuchu II wojny $wiatowej Nadal tez funkcjonowalo gospo-
darstwo w Lipnikach.

Gospodarstwo stato na dobrym poziomie, ale dziato si¢ to kosztem sytuacji
mieszkaniowej rodziny. Lewiccy bowiem rozebrali stary modrzewiowy dwor, planu-
jac budowe nowego. Do tego jednak nigdy nie doszto, bo brakowato funduszy.
Mieszkali wigc w oficynie. W lepszym stanie byly zabudowania gospodarcze, kryte
czerwong dachowka, uwiecznione przez stynnego fotografa Wtodzimierza Puchal-
skiego.

W przededniu wojny Lewiccy gospodarowali: w Lawkach i Kazimierzowie
koto Lukowa oraz w Lipnikach koto Tykocina. Niestety, gospodarstwo w Kazimie-
rzowie, cho¢ w okresie tuz po I wojnie $wiatowej doinwestowane dzigki posagowi
Czestawy Adamowej Lewickiej, w latach trzydziestych podupadlo. Adam Lewicki
wraz z rodzing zamieszkal w Pultusku, gdzie pracowat w Okregowym Towarzystwie
Organizacji i Kétek Rolniczych, a nastepnie jako wojewddzki inspektor ubezpieczen
w Wilnie i Biatymstoku. Majatek Kazimierzow prowadzili administratorzy*'. Tade-
usz Lewicki tez szukat caly czas dodatkowych Zrédel zarobku, ale wydaje sie, ze
w stosunku do dziedzicznych débr Lawki, Lipniki-Tykocin funkcjonowaly znacznie
lepiej.

Lata okupacji

1 wrzesnia 1939 r. Lewiccy byli w domu w Lipnikach. Gdy otrzymali infor-
macje z Ossowca kolo Grajewa, ze zbliZaja si¢ Niemcy, Maria z Dziekonskich Lewic-
ka zarzadzita ewakuacje do Dobek, gdzie gospodarowala jej siostra Jadwiga Czar-
nocka z mezem Leonem. W Lipnikach zamknieto okiennice. Gdy okupanci weszli
do pustego domu, znalezli na biurku zaswiadczenie, ze bron zostala przekazana
Wojsku Polskiemu. Zachowanie Niemcéw w Lipnikach wobec domownikéw i ma-
jatku nie budzito zarzutu.

Kolejng miejscowoscig na trasie przemarszu wojsk byly Dobki. Czarnoccy
i Lewiccy postanowili zachowa¢ spokéj. Na ganku dworu Niemcy zastali gospoda-
rza, Leona Czarnockiego. Zachowywali si¢ grzecznie i spokojnie wykonujac swoje
czynnosci: przeszukali dom, zarekwirowali bron. Gdy mata cdreczka Czarnockich
zaplakala, jeden z zotnierzy wyjal fotografi¢ swojego dziecka, méwiac: ,,nie placz, ja

4 Z.Nowacka Z., Lewicki Adam (biogram), Ziemianie polscy XX wieku, cz. 4, Warszawa 1998, s. 88.
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w domu zostawilem takg sama matg dziewczynke” Szeregowi zolnierze w tym czasie
strzasali jabtka z drzew, za co dostali od dowddztwa reprymende, ze biora do reki
cudza wlasnosé¢. Na tym wizyta niemiecka si¢ zakonczyla.

W Dobkach byty dwa dwory. W jednym z nich, w zakamarkach i kufrach,
ukryta byla bron. Ale oni do tego domu nie weszli... Po ich wyjezdzie Jadwiga Czar-
nocka polecita zakopa¢ bron w lesie. Rodzina Lewickich, po krétkim pobycie
w Dobkach, powrdcita do Lipnik*.

Zmiana sytuacji nastapila wraz wejsciem sowietéw do Polski 17 wrzesnia
1939 r. Krzysztof Jasiewicz pisze, ze ziemianstwo w strefie okupacyjnej sowieckiej
miato diametralnie gorsze warunki niz ziemianstwo przebywajace w Generalnym
Gubernatorstwie. Ziemianie nie mogli skorzystac z jakiekolwiek pomocy (np. RGO),
a w kazdej chwili grozily aresztowania, konczace si¢ zazwyczaj zsytka w glab Rosji.
Wrhasciciele ziemscy w tym okresie przyjeli postawe biernego oczekiwania, a tylko
niektérym udato sie przedosta¢ do niemieckiej strefy okupacyjnej*®.

Aresztowania, o ktorych Lewiccy styszeli, przerazaly. Polacy, gléwnie inteli-
gencja i ziemianie, byli zatrzymywani w Biatymstoku, m.in. w budynkach sadu i Izby
Skarbowej.

Wrhascicielke Lipnik, Mari¢ Lewicka i jej synow Janusza i Witolda réwniez
zatrzymano w tym okresie. Prawdopodobnie nie byto to jeszcze aresztowanie pla-
nowane przez NKWD, bo cata trojka zostala wkrétce uwolniona®™. Witold i Janusz
poczatkowo pozostali na Bialostocczyznie. Witold przebywal krétko u Bninskich
w Szelagowce, gdzie siostry Aleksandra i Elzbieta dostarczaly mu ubrania. Stamtad
dotart na piechote do Nowej Wsi w Generalnym Gubernatorstwie. Janusz Lewicki
wydostat si¢ z Bialegostoku ukrywajac sie w czasie jazdy pod sterta paczek.

Po tych wydarzeniach Maria z Dziekonskich Lewicka postanowita uciekac.
Z pomocy oplaconego tzw. przewodnika, rodzina przekroczyta ,zielong granicg”
i pojechata do Nowej Wsi koo Minska Mazowieckiego, gdzie w majatku mieszkata
druga z siostr, Alicja Jelowicka. Tam byli juz ich synowie, Witold i Janusz.

W Tykocinie-Lipnikach pozostaly jednak dwie siostry: Elzbieta (Danka)
i Aleksandra. Jak wspomina pani Aleksandra Lewicka, dwoch mlodych pracowni-
kéw majatku czuwato i opiekowalo sie nimi, kiedy okazalo sie, ze sowieci zamierzaja
wzig¢ panny Lewickie jako zaktadniczki. W obliczu zagrozenia, siostry poprosily
furmana, aby zawiozl je do Choroszczy. Tam zatrzymaly si¢ u znajomej kobiety, kto-
ra przed wojna przychodzila do prania poscieli w domu.

%2 Relacja Aleksandry Lewickiej, Krakéw, 9 XI 2007 r.

B K. Jasiewicz, Zagtada polskich Kreséw. Ziemiatistwo polskie na Kresach Pétnocno-Wschodnich
Rzeczypospolitej pod okupacjg sowieckg 1939-1941, Warszawa 1998, s. 227.
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wackiej z Lewickich, Zalesie Gdrne, 11 VII 1999 r.
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Wobec przypadkéw entuzjastycznego zachowania si¢ Zydéw podczas wkra-
czania sowietéw, Lewickie obawialy, ze zostang zdekonspirowane, poniewaz miesz-
kajacy w Choroszczy Zydzi znali je. Zaden z nich ich nie wydat, ,,przeciwnie, poma-
gali nawet w czasie choroby Danusi’, dodaje Aleksandra Lewicka®.

Tymczasem siostry Lewickie musiaty znalez¢ dobrg kryjowke. Wybér padt
na szpital psychiatryczny. Elzbieta zostata zatrudniona w aptece (na tzw. drugim sto-
le, gdzie byla mniej widoczna), a Aleksandra jako uczaca si¢ pielegniarka. Do pracy
przyjal je dyrektor placéwki, dr Deresz, ktéry znal dobrze rodzing Lewickich, bo-
wiem przed wojng szpital wiasnie w Lipnikach zaopatrywat sie¢ w zywno$c.

Niejednokrotnie Aleksandrze Lewickiej przyszto w tym szpitalu chroni¢
personel. Posiadala bowiem klucze do wigkszosci pomieszczen i dzieki temu, gdy
pojawiali sie sowieci, szybko chowata lekarzy po réznych zakamarkach. W innych
podobnych sytuacjach, kierowata ich do zaprzyjaznionych rolnikéw na wsi. Wigk-
szo$¢ pacjentdw sowieci wywiezli w glab Rosji, a na plebani w Choroszczy zostawili
najbardziej chorych. Aleksandra Lewicka opiekowata si¢ nimi, podobnie jak innymi
zolnierzami z wojny.

Po wkroczeniu Niemcdw w czerwcu 1941 r. apteke przeniesiono do Nowo-
sidtek, dokad Niemcy przetransportowali chorych.

Aleksandra Lewicka wzbudzila zdziwienie u siostry, gdy postanowita poje-
cha¢ do Lipnik, w ktérych w okresie okupacji sowieckiej urzadzono sowchoz.
»Chtopi pokazali nam nawet, ktére krowy dostali na wlasnos$¢ od sowietéw” — wspo-
mina’. Wyprawa mogta by¢ niebezpieczna, niemniej siostry zaryzykowaly. Pracow-
nicy przyjeli je nader serdecznie: chlebem, mastem i jajecznicg. Poprosily o wybiele-
nie $cian dworu i usuniecie zwierzat hodowlanych z domu. Wrécity po dwdch tygo-
dniach, wznawiajac gospodarowanie w Lipnikach. Zbyt na produkty mialy w Bia-
tymstoku i w Lomzy, gdzie zaopatrywaly wiezienie.

Po jakims czasie odnalazl si¢ wuj Leon Czarnocki z Dobek, z ktérym wysta-
raly si¢ o odpowiednie dokumenty z Bialegostoku, pozwalajace matce i reszcie ro-
dziny powrdci¢ z Generalnego Gubernatorstwa. Spotkali sie wszyscy w pot drogi
i ponownie zamieszkali u siebie.

Konspiracja

W kroétkim czasie pobytu rodziny w Lipnikach duzo si¢ dziatlo. Wprawdzie
Aleksandra i Elzbieta Lewickie nie nalezaly do AK, ale nie przeszkadzalo im to we
wspdlpracy z podziemiem. Organizowaly fikcyjne napady, ktérych celem bylo prze-
jecie przez AK zapaséw zywnosci z majatku. Do AK nalezatl m.in. stréz, a w domu

%5 Relacja Aleksandry Lewickiej, Krakow, 9 XI 2007 .
% Ibidem.
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i majatku przebywalo mnostwo mlodziezy. Jak wspomina Aleksandra Lewicka, je-
den z Niemcéw w Lomzy powiedzial jej kiedys, ze doskonale wie, kim s3 fobuzy,
podajacy sig za narzeczonych lipnickich panien.

Szczegolnag role w konspiracji odgrywali bracia: Witold i Janusz Lewiccy. By-
li na miejscu, zatrudnieni w okolicach Lipnik, utrzymywali kontakt z partyzantka.
Janusz Lewicki byt ponadto kierowcg samochodu dyrektora Nolde (odpowiedzial-
nego za kilka majatkéw, w tym Lipniki), z ktérym odbyt bardzo niebezpieczng po-
dréz do Prus Wschodnich®.

Majatek Tykocin-Lipniki zostal przejety pod Liegenschaft, ale Lewickim po-
zwolono mieszka¢ w domu. Dyrektor Nolde okazal si¢ rozsadnym czlowiekiem
i mial zaufanie do wlascicielki majatku Marii Lewickiej, ktora oficjalnie pelnita role
polskiego zarzadcy niemieckiego majatku. W Lipnikach, jak i innych majatkach
Niemcy kazali uprawia¢ koksagiz, do plewienia ktdrego sprowadzali jenicéw sowiec-
kich.

Historia lipnickiego kowala

Nazywal sie Adam Rzepa. Z Lipnikami byl zwigzany jeszcze w latach
przedwojennych. Jego historia jest mato znana. Wszyscy wiedzieli, ze Rzepa jest Zy-
dem. Pracowat sumiennie u pp. Lewickich jako kowal.

Niebezpieczenstwo byto duze zaréwno dla niego, jak i wlascicieli gospodar-
stwa. Adam Rzepa opowiadal, ze zyt w cigglym strachu. I nie pomylil si¢ w swoich
obawach, bo w koncu zostat aresztowany. Dostat go w swoje rece Niemiec szczegdl-
nie okrutny, znany z wielu mordéw na Zydach i Polakach. Tego dnia Maria Lewicka
byta na polu. Podczas jej nieobecnosci w obejsciu, Niemiec przyszedt po kowala.
Gdy ludzie dali o tym zna¢ Lewickiej, pobiegta szybko za nimi i zatrzymata Niemca.
Swietnie méwita po niemiecku i udalo sie jej przekonaé kata, zeby uwolnit swoja
ofiare. Nie dowiemy sig, jakich argumentdw uzyta. Z pewnoscig jednak twierdzita, ze
taki majatek jak Lipniki, nie moze obejs¢ si¢ bez kowala. By¢ moze jego fach urato-
wal mu zycie.

Adam Rzepa zmarl w 1976 1. * Jego wnuk Wojciech (urodzony i wychowa-
ny w Tykocinie) mial wowczas zaledwie pie¢ lat. Gdy byt juz dorosty, ustyszal od
starszych ludzi, ze jego dziadka uratowata lipnicka dziedziczka, Maria z Dziekon-
skich Lewicka.

. Wlodek, op., cit., s. 217.
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Whnuk jest katolickim ksiedzem. Zajmuje si¢ naukowo teologia moralna,
z tej dziedziny uzyskat doktorat na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim®. Pracowat
w Kurii Lomzynskiej, gdzie byl redaktorem naczelnym Tygodnika Diecezji ,Glos
Katolicki’, jest zapraszany do gloszenia kazan, che¢tnie z jego wiedzy i komentarza
korzystaja media. Obecnie pracuje w jednej z parafii na Mazowszu.

Gdy zadzwonitem do ks. Wojciecha Rzepy, batem sig, ze odméwi rozmowy
na ten temat. Okazat si¢ cztowiekiem otwartym, dla ktérego historia jego rodziny nie
stanowita tabu. Niestety, ze wzgledu na swoj wiek, wiedzial o sprawie bardzo niewie-
le, tylko tyle, ile opowiedzieli mu mieszkancy Tykocina, poniewaz w domu o tym sig
nie méwito.

Zakonczenie

W 1943 r. kiedy Niemcy postanowili wysiedli¢ ziemian, Lewiccy musieli za-
tatwia¢ dokumenty uprawniajace do podrézy w odwrotng strone — znéw do Gene-
ralnego Gubernatorstwa. Zabrali wowczas konie, meble i wiekszos¢ dobytku. Za-
trzymali sie w Suskach, gdzie mtode malzenstwo: Elzbieta z Lewickich i Adam Ja-
kaccy gospodarowali na 40 ha ziemi. Tam przebywali do korica wojny.

Podczas pobytu w Suskach, Aleksandra Lewicka z siostra zostaly aresztowa-
ne przez Niemcow. Najstarsza siostra Irena rozmawiala z niemieckim oficerem, kt6-
ry sprawdzit dokumenty sidstr, po czym, oddawszy kilka strzatéw w powietrze, kazat
im ucieka¢. W czasie tej ucieczki siostry Lewickie natknely sie partyzantow AK, kto-
rzy wskazali im droge. Po powrocie zatrzymaly sie u przyjaciéot w Ostrowi Mazo-
wieckiej. Stamtad Aleksandra Lewicka udala si¢ do Lipnik trasg przez Biatystok. Byt
to czas ofensywy wojsk radzieckich i armii Berlinga. W majatku stacjonowato pol-
skie wojsko, ktére pozwolito jej zabra¢ pozostawione tam przez nig dwie krowy.
W Ostrowi znalazta dla nich matg oborke. Zarabiala sprzedajac mleko na targu.
Matka, Maria z Dziekonskich Lewicka wraz z resztg rodziny nadal, az do konica woj-
ny, przebywata u cérki, Elzbiety Jakackiej, w Suskach.

Tadeusz Lewicki wojne i okupacje spedzit w Lawkach, rodzinnym majatku,
ktéry - cho¢ wspominany z sentymentem — jemu i jego rodzinie nie przyniost wielu
profitow. Maria z Dziekonskich Lewicka na poczatku okupacji przebywala krétko
w Dobkach, potem w Nowej Wsi u siostry oraz w swym posagowym majatku Tyko-
cin-Lipniki, ktéry przy wytezonej pracy obojga malzonkéw, zapewnil niezty byt
i wyksztalcenie dzieciom, co byto oczywistym priorytetem. Tuz po II wojnie $wiato-
wej, gdy wszyscy pozbawieni majatkow, przedsigbiorstw czy pdzniej takze sklepow,
probowali odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci, Elzbiecie i Adamowi Jakackim, po-

¥ Biogram naukowy ks. Wojciecha Rzepy, https://www.kul.pl/files/324/bibliografia/rze_w.pdf,
19.08.2014.



160 Piotr Szymon Lo$

mocng dlon podal... Henryk Krupecki, krewny ze strony warszawskiego korzenne-
go kupca.

Lewiccy nalezeli do ziemianstwa sredniozamoznego. Wszyscy oni uprawiali
ziemig z pasja i talentem, cho¢ okolicznosci ekonomiczne zmuszaly ich do ciagtego
borykania si¢ z klopotami. Rodzina byta bardzo patriotyczna i nastawiona prospo-
tecznie. Wszystkie dzieci uczono nie tylko pracy, ale i empatycznego podejscia do
drugiego czltowieka. Wzajemne wspieranie si¢ bylo cechg tej rodziny, znang w niej
od pokolen.

Ilustracja 1. Uroczystos¢ Zlotego Wesela Anny z Krupeckich i Stanistawa Lewic-
kich; Lawki koto Lukowa 1928 r. Ze zbioréw $p. Stefana Lewickiego.
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Ilustracja 2. Od lewej: bracia Edward, Adam, Antoni i Tadeusz (maz Marii z Dzie-
konskich z Lipnik) Lewiccy; Lawki koto Lukowa 1938 r. Ze zbioréw $p.
Stefana Lewickiego.

Ilustracja 3. Salon dworu w Lawkach, gléwnej siedziby rodu Lewickich h. Rogala

w Lukowskiem, lata miedzywojenne. Ze zbioréw $p. Stefana Lewickiego.
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Ilustracja 4. Od lewej: Elzbieta
(»Danka”) z Lewickich Ja-
kacka, Irena z Lewickich
Mogielnicka, Maria z Dzie-

konskich Tadeuszowa Le-
wicka (wlascicielka Lipnik),
Tadeusz Lewicki z Lawek,
Kazimierzowa i jako maz
whascicielki - z Lipnik, Wi-
told, Janusz i Aleksandra | ‘
Lewiccy - dzieci Marii
z Dziekonskich i Tadeusza
Lewickich; Lipniki, lata
trzydzieste XX w. Zbiory
Aleksandry Lewickiej.

STRESZCZENIE

Miedzy Lawkami kolo Lukowa a Lipnikami kolo Tykocina.
Z dziejéw rodziny Marii z Dziekonskich i Tadeusza Lewickich

Rodzina Lewickich majatek Tykocin-Lipniki objela jako wiano Marii
z Dziekonskich Lewickiej. Gléwna siedzibg Dziekonskich byty sasiednie Dobki.

Dobra Tykocin-Lipniki nalezaty do majatkéw $redniej wielkosci, a w sto-
sunku do rodzinnych doébr Lewickich na Podlasiu pod wzgledem gospodarczym
prezentowaly si¢ znacznie lepiej. Gtéwnym dochodem gospodarstwa byla hodowla
bydfa mlecznego. Ponadto Zrédlem zarobku byl tez sad i ogréd oraz hodowla trzody
chlewnej. Mimo niezlej kondycji Tykocina-Lipnik, Tadeusz Lewicki, maz wiasciciel-
ki débr, szukat innych Zrédet dochodu. W latach 1931-1934 byt administratorem
rolnym w dobrach Spusza na Grodzienszczyznie, nalezacych do Eustachego ks. Sa-
piehy. W latach pdzniejszych gospodarowal takze w swojej rodzinnej czesci dobr
FLawki — w Kazimierzowie, a nastepnie w Laczce koto Siedlec nalezacej do rodziny
Radomyskich.
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W okresie okupacji przebywatl gtéwnie w Lawkach koto Lukowa. Jego zona,
Maria z Dziekonskich, jak tez synowie na krétko byli aresztowani przez Niemcow.
W okresie okupacji sowieckiej przebywali w dobrach Nowa Wie$ koto Minska Ma-
zowieckiego, wlasnosci Alicji z Dziekonskich i Feliksa Jetowickich. W tym czasie
corki: Aleksandra oraz Elzbieta Danuta (pdzniejsza Adamowa Jakacka) ukrywaty
sie, pracujac w szpitalu psychiatrycznym w Choroszczy. Tam udzielaly pomocy pa-
cjentom oraz lekarzom. Byla to pomoc nie tylko pielegniarska. Siostry ukrywaly
réwniez osoby zagrozone aresztowaniem czy wywozka na zestanie. Podczas okupacji
niemieckiej siostry wraz z matka gospodarowaty w Lipnikach. Majatek byt ostoja dla
wielu ukrywajacych si¢ mlodych ludzi, zaangazowanych w konspiracj¢ niepodlegto-
sciowa. Przez calg okupacje w majatku tym pracowal Adam Rzepa, kowal pocho-
dzenia zydowskiego. Maria z Dziekonskich Lewicka, dzigki perswazji, uratowata go
od $mierci, gdy zostal zabrany na rozstrzelanie przez niemieckiego zandarma.

Po wojnie Lewiccy musieli opusci¢ Tykocin-Lipniki, ktére zostaty im ode-
brane w ramach dekretu PKWN o reformie rolnej.

SUMMARY

Between Lawki near Lukow and Lipniki near Tykocin. The history of the family
of Maria de domo Dziekonska and Tadeusz Lewicki

The Tykocin-Lipniki estate was taken over by the Lewicki family as a dowry
of Maria Lewicka de domo Dziekonska. The main abode of the Dziekonskis was the
neighbouring Dobki. The Tykocin-Lipniki estate was a medium sized property and,
in comparison to the Lewickis’ estate in Podlasie, it looked much better in terms of
the economical factors. The main income of the household was dairy farming. Mo-
reover, the orchard, garden and pig farming were also the source of earnings. Despi-
te the good standing of Tykocin-Lipniki, Tadeusz Lewicki, the estate’s owner’s hus-
band, looked for other sources of income. In the years 1931-1934 he was an agricul-
tural administrator in the Spusza estate in the Grodno District, which belonged to
prince Eustachy Sapieha. Later T. Lewicki also administered the part of Lawki - his
own family estate in — in Kazimierzéw, and then in Laczka near Siedlce - the estate
which belonged to the Radomyski family. At the time of the Nazi occupation, he
stayed mainly in Lawki near Lukéw. His wife - Maria de domo Dziekonska, and
their sons were arrested by the Germans for a short period of time. At the time of the
Soviet occupation, they stayed in the estate of Nowa Wie$ near Minsk Mazowiecki
which belonged to Alicja de domo Dziekonska and Feliks Jelowicki. At the same
time their daughters Aleksandra and Elzbieta Danuta (who was later named Ada-
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mowa Jakacka) were in hiding, working at the psychiatric hospital in Choroszcz.
They helped the patients and doctors substantially. It was not only nursing - they
also hid people who were at risk of being arrested or exiled. During the German oc-
cupation, the sisters and their mother were keeping house in Lipniki. The estate was
a refuge for a number of young people who were hiding there as they were involved
in the independence conspiracy. Adam Rzepa - a blacksmith of Jewish origin
worked in this estate throughout the entire period of occupation. Thanks to her per-
suasion, Maria Lewicka de domo Dziekonska rescued him from dying when a Ger-
man gendarme took the blacksmith away to shoot him. After the war, the Lewickis
had to leave Tykocin-Lipniki which was taken away from them by virtue of the
PKWN decree on, so called, agrarian reform.
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Krupeccy (rodzina) 148
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Krupecka Anna zob. Lewicka
z Krupeckich Anna
Krupecka Helena zob. Lewicka
z Krupeckich Helena
Krupecka z Mentzlé6w Maria 148
Krupecki Henryk 159
Krupecki Leon 148
Krupecki Lukasz 148
Krupecki Romuald 148
Krytow Iwan 55
Krynski A. 69
Krzemieniewski Seweryn 75
Krzyczkowscy (rodzina) 50
Krzyzanowska Maria 74
Kuberski Czestaw 94, 95, 99
Kuczynscy (rodzina) 25, 35, 42, 49
Kuczynska Anna Barbara 35
Kuczynska z Ossolinskich Franciszka
36
Kuczynski Dominik 34, 35
Kuczynski Jozef 35, 37
Kuczynski Kazimierz 35, 36
Kuczynski Wiktoryn 35, 36, 39, 40,
41,43,52,53
Kulesza-Woroniecka Iwona 7, 68
Kulikowska Marcelina 74
Kutak A. 101
Kutakowski M. (Zieliniski Jozef) 54, 55,
56, 63
Kunicka z Jabtonskich Janina 138
Kunkel R. M. 46
Kurcyusz Fryderyk 14
Kurcyuszowie (rodzina) 14, 16
Kwiatkowski Eugeniusz 150
Lasoccy (rodzina) 14, 15
Lasocki Roman 141
Lechowski A. 103-106
Lenin Wlodzimierz 125, 128
Lermontow Michait 55

Le$niewski 24

Lewalski K. 87

Lewiccy (rodzina) 8, 144, 145, 146,
149, 157, 158, 159

Lewicka Aleksandra 145, 150, 151,
152, 153, 155, 156, 157, 158, 161

Lewicka Elzbieta Danuta zob. Jakacka
z Lewickich Elzbieta Danuta

Lewicka Irena zob. Mogielnicka
z Lewickich Irena

Lewicka Ludwika zob. Kowalska
z Lewickich Ludwika

Lewicka Maria 147

Lewicka Zofia zob. Nowacka z
Lewickich Zofia

Lewicka z Dziekonskich Maria 144,
146, 150, 151, 155, 157, 158, 161

Lewicka z Horoszewiczow Paulina
146-147

Lewicka z Krupeckich Anna 148, 159

Lewicka z Krupeckich Helena 148

Lewicka z Uszynskich Czestawa 154

Lewicki Adam 146, 147, 154

Lewicki Antoni 160

Lewicki Edward 160

Lewicki Janusz 150, 155, 157, 161

Lewicki Kazimierz 147

Lewicki Krzysztof 144

Lewicki Stanistaw 147, 148, 149, 159

Lewicki Stefan 144, 149, 159, 160

Lewicki Tadeusz 144, 146, 147, 150,
151, 152, 153, 154, 158, 160, 161

Lewicki Witold 150, 155, 157

Libicki P. 146

Lipski Jan Jozef 60

Locke John 130

Lubart Amelia 78

Lubicz-Lapinski £. 8, 138, 145

Lubomirscy (rodzina) 148
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Lutostawscy (rodzina) 7, 8, 14, 15

Lutostawska Izabella 97, 112

Lutostawska-Niklewiczowa Maria 58

Lutostawski Jézef 8, 110-113, 125-136

Lutostawski Kazimierz 111-112

Lutostawski Marian 111-112, 131

Lutostawski Stanistaw 94

Lutostawski Wincenty 8, 58, 60-62,
110-125, 130-136

Lutostawski Witold 129

Lagowski 28, 29

Lapinski Wactaw 63

Lazarowicz Kazimierz 63

Los P. Sz. 8, 144, 147

Lubowie (rodzina) 138

Lyszczynski Witold 101

Maciesza Aleksander 64

Maj E. 55

Majkowska R. 114

Malczewski Jacek 74

Manteuffelowie-Szoege (rodzina) 152

Marks Karol 126, 127, 128

Maroszek J. 7, 23, 36, 51, 101, 102,
104-106, 152

Maroszek Maria 51

Maczek Antoni 68

Mehofter Jozef 58

Mentzel Maria zob. Krupecka z
Mentzl6w Maria

Mentzel Franciszek 148

Migso J. 75

Michalski G. 133

Mickiewicz Adam 55, 120, 148

Milberg 94

Milewscy (rodzina) 138

Mitaszewska Wanda 78

Mitkowski Zygmunt 59

Misztel S. 101, 102

Mlodeccy (rodzina) 152

Mitodecki Jozef 152

Mtodecki Stanistaw 152

Mniszkéwna Helena - zob.
Radomyska z Mniszek-
Tchorznickich Helena

Moes Christian August 103, 104, 105

Mogielnicka z Lewickich Irena 150,
158, 161

Mogielnicki Witold 150

Mokronowski Andrzej 35

Moniuszkowie (rodzina) 147

Monnet Jean 122

Morawscy (rodzina) 25

Mossakowscy (rodzina) 146

Mossakowska Zofia zob. Dziekonska
z Mossakowskich Zofia 151

Mossakowski Franciszek 146, 151

Mossakowski Jézef 146

Moscicki Henryk 41, 42, 43, 96

Mroczko M. 96

Mroz T. 120

Murawjow Michait 37

Mussolini Benito 123

Nakwaska Karolina z Potockich 71

Narutowicz Gabriel 62

Niedzwiedzki W. 69

Niemira Emilia zob. Dziekonska
z Niemiréw Emilia

Niemira Feliks 24, 146

Niesiecki K. 145

Niesiotowska 101

Niewiadomski Eligiusz 60, 62

Nolde 157

Noskowski Zygmunt 49

Nowacka z Lewickich Zofia 144, 149,
154

Nowaczynski Adolf 59

Nowak A. 10

Oldakowski Henryk 24
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Oplustill Z. 111

Orsetti (rodzina) 44, 45, 46, 52, 53

Orsetti Adam 45

Orsetti Artur 45, 47

Orsetti Franciszek 44,

Orsetti Mikotaj 44, 45

Orsetti Piotr s. Wilhelma 45

Orsetti Piotr s. Piotra 45

Orsetti Szymon 45

Orsetti Wilhelm Wladystaw 45

Orsetti Wilhelm 44, 45

Orsettowa I voto Rostworowska
Aniela 45

Orsettéwna Apolonia 45

Orsettéwna Helena 45

Orsettéwna Monika 45

Orzeszkowa Eliza 55, 78

Ossolinscy (rodzina) 43

Ossolinska z Jablonowskich
Katarzyna 36

Ossolinski Franciszek Maksymilian
36

Ostaszewski M. 8, 100

Pawtowski A. 120

Pawtowski E 12

Pienkowscy (rodzina) 14, 15

Pietkowscy (rodzina) 25, 50

Pietka Juliusz Donat 50

Piltz Erazm 62

Pitsudski Jozef 59, 62, 111

Piotrowscy (rodzina) 24

Plater-Zyberkéwna Cecylia 150

Podbielski Wincenty 43

Polak-Patkiewicz E. 149

Poniatowski Stanistaw August (krol)
35

Poptawski Jan Ludwik 55, 60, 61, 62

Potoccy (rodzina) 23, 32, 33, 52, 53

Potocka Leonia 31, 151

Potocka Pelagia 32

Potocka Wanda 24

Potocki Herman 31, 32

Potocki Jan Alojzy 31

Potocki Piotr Franciszek 31

Potocki Stefan 32

Powierza Pawel 105, 106

Proszynski K. 147

Prus Bolestaw 148

Pruski W. 95

Puchalski Wtodzimierz 154

Pulnarowicz W. 145

Puszkin Aleksander 55

Puttkamerowie (rodzina) 46

Rabowicz E. 80

Raczkowski Karol 63

Radomyscy (rodzina) 154

Radomyska z Mniszek-Tchorznickich
Helena 144, 147

Radziwiltowie (rodzina) 25

Rawita-Gawronski Franciszek 58

Reben von (gen. rosyjski) 151

Reich 102

Rembielinski Rajmund 94

Remblinscy (rodzina) 101

Renan Ernst 55

Reymont Wiadystaw 56, 57, 58, 59,
60, 65

Romanowski Andrzej 59, 60

Romanowski Jan 19

Romerowie (rodzina) 151

Rontaler Edward Aleksander 139

Rossmanith A. 114

Rostworowscy (rodzina) 14, 15, 23,
44, 45, 46, 52, 53

Rostworowska Aniela 23

Rostworowska z Glogeréw Maria 45

Rostworowska z Potockich Leonia
151
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Rostworowski 33

Rostworowski Adam 24

Rostworowski Adam Andrzej Wiktor
31,45, 150

Rostworowski Aleksander 32, 150

Rostworowski Aleksander Kalikst
Adam 31, 33

Rostworowski Albin 23

Rostworowski Jan Stefan 33

Rostworowski Karol Pawet 46

Rostworowski Michat Jan 46

Rostworowski Roman 23, 25, 45

Rostworowski S. J. 33, 45, 150

Rostworowski Stanistaw 45, 46

Rostworowski Stefan 45

Rostworowski Tadeusz 46

Rousseau Jean-Jacques 130

Rudzka Leonia 150

Rutkowski Leon 63, 64

Rychlikowa I. 11

Rydel Lucjan 58

Rzepa Adam 157

Rzepa Wojciech 157

Rzepniewska D. 12

Sabata K. 12

Sadlik M. 59

Sadowski Bolestaw (ksigdz) 33

Sapieha Eustachy 153

Sapieha-Rufener Elzbieta 153

Sapiehowie (rodzina) 152, 153

Saramonowicz J. 64

Scheibler Adela 104

Schirmer M. K. 7, 15, 16, 92, 94, 133,
138, 140

Schirmer Wactaw 94

Seczys E. 14

Sielski Ignacy 24

Sielski Jézef 24

Sienkiewicz Henryk 49, 57-59, 65-66

Sierakowska K. 73

Sikorska 74

Skatkowski Adam 60

Skarzynski Stanistaw 87

Sktodowska-Cure Maria 74, 75

Skotnicki Jan 62, 63

Stowacki Juliusz 55, 120

Smogorzewska M. 140

Sokotowski A. 28

Sokotowski Marian 74

Sosnowski Kajetan 47

Stala M. 60

Stanik Stanistaw 59

Stanistaw Leszczynski (krol) 36

Stanistawski Jan 78

Staniszkis Witold 60

Starzenscy (rodzina) 14, 15, 23, 25,
34, 36, 38-40, 42- 44

Starzenska Gabriela Karolina Anna 37

Starzenska Maria Paulina 37

Starzenska Maria 38

Starzenska Zofia 38

Starzenska z Baworowskich Maria 42

Starzenska z Benkienow Anna
Karolina 36

Starzenska z Kuczynskich Anna
Barbara 35, 42

Starzenska z Ozarowskich Flzbieta 37,
38

Starzenska z Ozarowskich Zofia 37

Starzenska z Ronikierow Jadwiga 38

Starzenski Adam 38, 39, 40, 42, 43

Starzenski Andrzej 42

Starzenski August 42

Starzenski Henryk 41, 52, 53

Starzenski Henryk Jedrzej 24

Starzenski Jozef Leon 35, 37

Starzenski Jozef 37

Starzenski Kazimierz 37
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Starzenski Kazimierz Wiadystaw 23,
37

Starzenski Maciej 34, 43

Starzenski Maciej Ignacy 42

Starzenski Maciej Maurycy 34

Starzenski Michat 42

Starzenski Michat Henryk 38, 40

Starzenski Michal Hieronim 23, 24,
34, 35, 37, 39, 43, 52, 53

Starzenski Michat Konstanty 24, 37,
38

Starzenski Piotr 43

Starzenski Wiktor 38, 42, 43

Starzenski Wiktor Wactaw 39

Stasiak P. A. 64

Staszic Stanistaw 28

Stepczynski Szczgsny Wiadystaw 33

Stepnik K. 59

Stokowska Jadwiga 141

Studnicka Janina 42

Suscy (rodzina) 12

Suska Magdalena zob. Budziszewska z
Suskich Magdalena

Szafraniec B. 60

Szczekowska H. 12

Szczekowski A. 12

Szczerbiriska B. 23

Szczuka Andrzej 42

Szczuka Jozef 42

Szczygiet-Rogowska J. 102, 104-107

Szepietowscy (rodzina) 25

Szepietowska Hilaria 24

Szukowski Jozef 24

Szumowski Wlodzimierz 24

Szwarc A. 73

Szymariska I. 152

Szymanski T. 8, 110, 133

Szyszko-Bohusz 46

Sliwa M. 81

Swidzinski Mikotaj 35

Swigtkowski W. 50

Swiecki Wincenty 24

Swietochowski Aleksander 80

Swiatopelk-Mirski Kazimierz 141

Swietostawski Wojciech 76

Tacyt 55

Tanski Henryk 87-88

Tazbir Janusz 68

Tetmajer Wtodzimierz 58, 74

Tokarz Wactaw 58, 60

Tomaszewscy (rodzin) 78

Tomecka B. 102, 104-107

Troczewski Antoni Fortunat 63, 64

Tukidydes 55

Tyszkiewiczowie (rodzina) 45

Tyzenhauzowie (rodzina) 153

Uruski S. 139, 145

Uszynska Czestawa zob. Lewicka z
Uszynskich Czestawa

Voss Fryderyk 105

Waligérski Teofil 63

Wasilewski Zygmunt 58, 60

Wasiutynski Wojciech 134

Wejss (rodzina) 24

Welinowicz Anastazja zob.
Horoszewiczowa z Welinowiczéw
Anastazja

Weclikowa z Gosiewskich Krystyna
32

Wiech S. 81

Wieczorek Antoni 105

Wieniawski Antoni 76

Wiercienski Henryk 85

Wierzbicki Franciszek 94-96, 99

Wierzbicki Michat 96

Wieckowska Karolina 24

Wilcz A. 47

Witkowska Helena 74
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Witold (ksigze litewski) 25

Wiodek J. 150-152, 155

Wojciechowski B. 139

Wojczynski Stanistaw 87, 92, 96, 97,
99

Wojno 24

Wokulski Stanistaw 148

Wolicka z Rostworowskich Aniela 33

Wolicka-Chmielewska Jadwiga 33

Wolicka-Kozlowska Janina 33

Wolikowska I. 58

Woltowicz Joachim 35

Wolyncewicz Antonina 78

Wotyncewicz Helena 78

Wolyncewicz Samuel 78

Woyczynski Stanistaw 92

Wronski 87-88

Wyczoétkowski Leon 58

Wyspianski Stanistaw 58-59, 65-66

z Gasiorowa Florian 25

Zaborowski R. 114, 120, 133

Zachert Wilhelm 102

Zakrzewski Wincenty 74

Zamoyscy (rodzina) 145

Zaleski Julian 25

Zawadzki S. 101, 103

Zgbek W. L. 111

Zdybel I. 55

Zielinscy (rodzina) 12

Zieliniska T. 98

Zieliniska Z. 37, 43

Zielinski Jozef zob. Kutakowski M.

Znamierowski Czestaw 69

Zygmunt II August (krdl) 38, 45

Zyndram-Ko$cialkowski Marian 140

Zebrowscy (rodzina) 138

Zeromski Stefan 56-60, 65

Zmichowska Narcyza 45, 49

Zochowska z Grabinskich Karolina 24

Zochowska Julia 24
Zochowski Jozef 24
Z6tkiewski S. 60
Zurkowa R. 50
Zychlinski T. 38
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